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WSOC I 4313. 2016‘M'K I \ /\ Bydgoszcz, 29 czerwca 2016 1.

5/9(“ o 7 N podstaw1e art. 36 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej
(Dz Nr 185, poz. 1092) w zw. z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji
ludnosci (Dz. U. z 2016 r., poz. 722) w Urzegdzie Gminy w Dobrezu, ul. Dluga 50, 86-022
Dobrez, w dniu 14 czerwca 2016 r. przeprowadzona zostata przez Matgorzate Kowalik —
glownego specjaliste 1 Pana Mariana Konopackiego — starszego inspektora wojewddzkiego,
pracownikéw Wydziatu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcéw Kujawsko-Pomorskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Bydgoszezy, kontrola w zakresie:

1. przedmiot kontroli: realizacja zadan zwigzanych z ewidencjg ludnosci i udost¢pnianiem
danych osobowych.
2. okres objety kontrolg: od 01.06.2015 r. do dnia 01.06.2016 1.

W wyniku przeprowadzonej kontroli kontrolowang dziatalno$¢ ocenia si¢ pozytywnie
z uchybieniami.

1. W zakresie danych ogélno-administracyjnych oraz danych statystycznych gminnej
ewidencji ludnosci.

Prowadzenie spraw zwigzanych z ewidencja ludnosci i udostepnianiem danych osobowych
z rejestru mieszkancow i rejestru zamieszkania cudzoziemedw nalezy do zadan Referatu Spraw
Obywatelskich /RSO/ Urzedu Gminy w Dobrczu. Zadania dotyczace ewidencji Iudnosci,
wynikajace z ustawy z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 722), wykonywane sg: przez Paniag Anne Kowalska — kierownika RSO oraz Panig Hanng
Golembke — inspektora ds ewidencji ludnosci, dowoddw osobistych, wojskowych i kancelarii
materiatow niejawnych, oraz petniacej funkcje Zastgpcy Kierownika USC.

Siedziba ww. Referatu miesci sie na parterze budynku Urzgdu Gminy w Dobrezu przy
ul. Dhugiej 50. Warunki lokalowe umozliwiajg prawidlowa obsluge interesanta oraz sprawng
obstuge systemdw informatycznych. Biuro jest odpowiednio zabezpieczone; drzwi zamykane
sa na zamki patentowe, zainstalowany jest system catodobowej ochrony elektronicznej, w tym
kamera oraz wstawione sg szyby antywlamaniowe. Pieczatki przechowywane sg w biurku
zamykanym na zamki patentowe.

Wedtug stanu na dzien 14.06.2016 roku Gmina Dobrcz miata zameldowanych na pobyt staty
ogodtem 10.962 os6b. W zbiorze danych oséb zameldowanych na pobyt czasowy trwajacy
ponad 3 m-ce ogétem zameldowanych byto 195 0s6b. W rejestrze zamieszkania cudzoziemcow
zameldowanych byto czasowo 28 0sob i na stale 5 0séb.

2. W zakresie danych zawartych w systemie informatycznym oraz dokumentéw
zrédlowych stanowigcych podstawe wpisu badz zmiany w rejestrach ewidencji ludnosci.

Ewidencja ludnosci prowadzona jest w formie elektronicznej w Powszechnym Elektronicznym
Systemie Ewidencji Ludnosci, zwanym w skrocie PESEL, w rejestrze mieszkaficow oraz
w rejestrze zamieszkania cudzoziemcow.



W ww. zbiorach meldunkowych Urzad Gminy w Dobrczu dokonuje rejestracji na podstawie:
- zgloszen zameldowania i wymeldowania obywateli polskich,
- zgloszen zameldowania i wymeldowania cudzoziemedw,

- nadania lub zmiany nr PESEL.

Kontroli poddano czynnosci dokonywane w zwiazku z realizacjg obowigzku meldunkowego
przez obywateli polskich oraz cudzoziemcow.

Na podstawie dokonanych czynnoéci poréwnawezych danych osobowo-adresowych zawartych
w dokumentach (stanowigcych podstawe rejestracji oraz aktualizacji zbioréw meldunkowych)
z danymi ewidencyjno-adresowymi zawartymi na informatycznych kartach osobowych
mieszkanicéw (KOM-ach) ustalono, co nastepuje.

Druki zgloszenia zameldowania i wymeldowania sg przechowywane w odpowiednio
oznaczonych i pogrupowanych teczkach, opisanych jako:

- zameldowanie na pobyt staty,
- zameldowanie na pobyt czasowy,
- wymeldowanie.
Z zakresu wymienionego w pkt 1 wybiérezej kontroli poddano :
a) 18 drukéw zameldowania na pobyt staly zgloszonych przez osoby o nr PESEL:
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b) 9 drukéw zameldowania na pobyt czasowy zgloszone przez osoby o nr PESEL:
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¢) 9 drukéw wymeldowania z pobytu stalego zgloszone przez osoby o nr PESEL:
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d) 6 drukéw zgloszen wyjazdéw za granice 0s6b o nr PESEL: e$@@asikguiiims
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e) 5 drukéw zameldowania cudzoziemcéw: obywatela Biatorusi, Rosji, Tunezji i dwéch
obywateli Ukrainy.

Rejestr zamieszkania cudzoziemeow prowadzony jest w Urzgdzie Gminy w Dobrczu w formie
komputerowe;.

W wyniku poczynionych w powyzszym zakresie ustaleri stwierdzono, ze podstawowe dane
osobowo-adresowe sg na biezaco i rzetelnie wprowadzane z dokumentéw zrédlowych do
systemu informatycznego. Rejestracja dokonywana jest zgodnie z przepisami ustawy
o ewidencji ludnosci oraz przepisami wykonawczymi do tej ustawy, okreslonymi
w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 16 lutego 2012 r. w sprawie trybu
rejestracji danych w rejestrze PESEL oraz w rejestrach mieszkafcow i rejestrach zamieszkania
cudzoziemcow (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1290). Kazde poddane kontroli zgloszenie zawierato
wszystkie dane wymagane do dokonania czynnosci, kazde opatrzone bylto datg i podpisem
osoby przyjmujacej zgloszenie. Zameldowanie cudzoziemcow organ dokonuje zgodnie
z art. 43 ustawy o ewidencji ludnosci, do zgtoszenia kazdorazowo dofaczona jest kserokopia
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dokumentu stanowigcego odpowiednio podstawe zameldowania na okres wskazany na druku
(jak np. zezwolenie). Nadto kontroli poddano kilka zlecen z innych organéw gmin, dotyczacych
usunigcia niezgodnosci. W wigkszosci przypadkdw sg one realizowane na biezaco.

W zakresie pkt 2 kontrolowana dziatalno$é ocenia sie pozytywnie.

3. W zakresie dokumentacji prowadzonych postgpowan administracyjnych w sprawach
meldunkowych.

Na podstawie segregatorow oznaczonych odpowiednio dla danego roku nr RS0.5343.1...2015
1 RS0.5343.1...2016 zawierajgcych spis spraw ustalono, ze w okresie objetym kontrola
(0d 1.06.2015 . do 1.06.2016 1.) wszczgto z wniosku strony 16 postepowan administracyjnych
w trybie art. 35 powolanej na wstgpie ustawy o ewidencji ludnosci, w tym w okresie badanych
7 miesigcy 2015 roku — 8, a w ciagu 5 miesigcy 2016 roku — 8, sposrod ktérych 11 zakoficzono
wydaniem decyzji (w 2015 roku — 8, a w 2016 roku — 3), z tego decyzji:

a) o wymeldowaniu z pobytu statego — 5 (w 2015 roku — 3, w 2016 roku — 2),
b) o0 umorzeniu postgpowania na-podstawie art. 105 Kpa— 6 (w 2015 roku - 5, w 2016 roku 1).

Doda¢ nalezy, ze 1 sprawa nie zostala w ogéle wszczgta, choé formalnie (tj. w drodze
postanowienia) nie odmoéwiono wszczecia postgpowania.

Ustalono tez, ze wedlug stanu na dzien kontroli (14.06.2016 r.) nadal prowadzonych byto
~ 5 postepowan administracyjnych.

W analizowanym okresie nie wydano decyzji o odmowie wymeldowania z pobytu statego lub
czasowego, nie wydano tez decyzji w przedmiocie zameldowania na pobyt staly lub czasowy.

Od wspomnianych decyzji (11) nie wniesiono odwotania.

Ponadto ustalono, ze w kontrolowanym okresie nie wszczeto z urzedu postepowan w sprawie
meldunkowej w trybie art. 35 lub art. 31 powolanej wyzej ustawy.

Kontroli poddano wybranych losowo 8 spraw meldunkowych, z tego z 2015 roku
(tj. z badanego okresu od 1.06. do 31.12.2015 r.) 4 sprawy oraz z 2016 roku (z okresu
od 1.01. do 1.06.2016 r.) rowniez 4 sprawy. Oto zbadane akta spraw:

1) Nr RS0.5343.1.17.2015. Sprawa wszczeta z wniosku Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Jedno$é”
w Trzgsaczu o wymeldowanie z pobytu statego AgsEH=0. (data wplywu pisma 3.06.2015 r.).
Whnioskodawca wskazat m. in., ze ww. osoba od 4 lat nie mieszka pod podanym adresem.

Powotujac si¢ na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy pismem z dnia 12.06.2015 r. zawiadomit
wnioskodawcg 0 wszczgeiu postgpowania w sprawie. Kolejnym pismem z dnia 15.06.2015 r.
organ o powyzszym zawiadomil rowniez strong Aniele O., lecz pismo to wrécito z adnotacja:
»-adresat nie mieszka”.

Nastepnie organ gminy podjat w sprawie nastgpujgce czynnosci. Pismem z dnia 15.07.2015 1.
zawiadomit strony o tresci art. 36 § 1 Kpa, a pismem z dnia 22.07.2015 r. — powotujgc sie na

art. 85 § 1 Kpa — wyznaczyt termin ogledzin domu. Oba te pisma nie zostaly jednak skutecznie
dorgczone stronie Anieli O. W protokole ogledzin z dnia 29.07.2015 r. ustalono m. in., ze
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przedmiotowy dom jest opuszczony i1 zaniedbany, a z zeznan kilku swiadkéw (mieszkajgcych
po sasiedzku) uzyskano informacje, ze m prawdopodobnie przebywa w jednym
z bydgoskich szp1ta11 Na adres szpitala organ gminy pismem z dnia 29.07.2015 r. zawiadomit
AeliSIgds). 0 WsZCzeciu nin. postepowania, lecz rowniez i to pismo wrécito do organu. Kolejnym
pismem z dnia 19.08.2015 r. organ gminy zawiadomit strony o tresci art. 36 § 1 Kpa.

W odpowiedzi na wniosek organu z dnia 24.08.2015 r. w sprawie wyznaczenia dla nieobecnej
w sprawie strony kuratora, Sad Rejonowy w Bydgoszczy zobowigzatl organ do przedtozenia
zaswiadczenia o karalnosci /.. po czym postanowieniem z dnia 13.10.2015 r. ustanowit
dla nieobecnej AgRSE®). przedstawiciela w osobie Joanny T. — pracownika organu gminy (data
wplywu postanowienia 24.11.2015 r.).

Pismem z dnia 1.10.2015 r. oraz z dnia 16.11.2015 r. organ powiadomil wnioskodawce o tresci
art. 36 § 1 Kpa.

Odnotowac¢ nalezy, ze przed wydaniem w sprawie decyzji nie zastosowano wymogu z art. 10
§ 1 in fine Kpa.

W dniu 25.11.2015 r., powotujgc si¢ na art. 104 Kpa oraz art. 35 ww. ustawy, organ gminy
wydat decyzje o wymeldowaniu Anieli O. z pobytu statego.

Odnotowa¢é tez nalezy, ze w aktach analizowanej sprawy brak bylo zwrotki potwierdzajacej
odbiér ww. decyzji przez ustanowionego kuratora.

2) Nr RS0.5343.1.20.2015. Sprawa wszczgta z wniosku hdohgueees R o wymeldowanie

z pobytu stalego Jeugeissssmal. (data wplywu pisma 31.07.2015 r.). Wystepujaca wskazala
m. in., ze jej byly maz od 5 lat nie mieszka pod podanym adresem.

Nalezy odnotowac, ze organ gminy nie zawiadomit stron o wszczgciu postepowania w sprawie,
a jedynie pismem z dnia 4.08.2015 r., skierowanym do wnioskodawczyni, poinformowat, ze
g2, W dniu 24.04.2015 r. wymeldowat si¢ z pobytu statego.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w badanym przypadku wystapita przestanka, o ktérej mowa w art. 61a
Kpa (tj. bezprzedmiotowos$¢ wszczecia postepowania o wymeldowanie z powodu wymeldo-
wania si¢ osoby zobowigzanej), co oznacza, ze organ powinien byt wyda¢ w sprawie
postanowienie o odmowie wszczecia postgpowania; zgodnie bowiem z art. 61a § 1 Kpa — gdy
zgdanie (wszczgeia postgpowania administracyjnego) zostalo wniesione przez osobe niebedaca
strong lub z innych uzasadnionych przyczyn postgpowanie nie moze by¢ wszczgte, organ
administracji publicznej wydaje postanowienie o odmowie wszczgcia postgpowania, przy czym
na postanowienie to stuzy zazalenie (art. 61a § 2 Kpa).

3) Nr RS0O.5343.1.25.2015. Sprawa wszcz¢ta z wniosku WsSZERK. 0 wymeldowanie z pobytu
stalego Mames@omraty. wraz z maloletnia WeHm@mer. (data wplywu pisma 28.09.2015 r.).

We wniosku podano, ze ww. osoba wyprowadzita si¢ do Bydgoszczy, do swojego meza.

Powotujac si¢ na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy pismem z dnia 30.09.2015 r. zawiadomil obie
strony o wszczeciu postgpowania w sprawie, przy czym w pismie do strony Kesessyass. organ
wezwal ja do wskazania dwdch swiadkdw w celu potwierdzenia faktu opuszczenia lokalu.
Kolejnym pismem z dnia 30.09.2015 r. organ powiadomit stron¢ Katarzyne W. o tym, ze moze
ona dopelni¢ obowigzku meldunkowego lub zlozy¢ wyjasnienia w sprawie, a takze
poinformowal ww. osobe, ze zostanie przestuchana przez inny organ w ramach pomocy
prawnej (w miejscu faktycznego jej zamieszkania). Pismem z dnia 1.10.2015 r. organ gminy
wystapit do Urzedu Miasta /UM/ Bydgoszczy z prosba o przestuchanie strony Ferrerr oy .
(zamieszkatej w Bydgoszczy), dotgczajac jednoczesnie formularz pn. ,,Protokdt przestuchania
strony” w celu jego wypetnienia [dowdd: akta kontroli — karty 1-2].

W aktach sprawy znajduje si¢ pismo UM w Bydgoszczy z dnia 27.10.2015 r. (data wptywu
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pisma 30.10.2015 r.) wraz z zalaczonymi dwoma drukami pn. ,,Zgloszenie wymeldowania
z miejsca pobytu statego”, wlasnorecznie wypetnionymi i podpisanymi przez strong Seeterryee=
W. (drugi druk dotyczy wymeldowania matoletniej Wiktorii W.).

Decyzja z dnia 3.11.2015 r., powolujgc sie na art. 105 § 1 Kpa, organ umorzyt przedmiotowe
postepowanie, bowiem sama zainteresowana dokonala w dniu 27.10.2015 r. wymeldowania
siebie 1 matoletniej corki z dotychczasowego pobytu statego [dowdd: akta kontroli — karta 3].

4) Nr RS0.5343.1.30.2015. Sprawa wszczgta z wniosku Fustyry=8 0 wymeldowanie z pobytu
stalego Mol (data wplywu pisma 24.11.2015 r.). W uzasadnieniu wniosku podano, ze
wymieniony, byly maz wystepujacej, nie mieszka pod wskazanym adresem.

Powotlujgc si¢ na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy pismem z dnia 26.11.2015 r. zawiadomit obie
strony 0 wszczeciu postgpowania w sprawie [dowaod. akta kontroli — karta 4].

Odnotowa¢ trzeba, ze w aktach badanej sprawy znajduje si¢ wypelniony wiasnorgcznie
i podpisany przez stron¢ Miercrermi8. formularz meldunkowy pn. ,,Zgloszenie wymeldowania
7 miejsca pobytu statego”.

Decyzja z dnia 10.12.2015 r., powolujac si¢ na art. 105 § 1 Kpa, organ gminy umorzyl
przedmiotowe postepowanie, poniewaz sam zainteresowany w dniu 10.12.2015 r. wymeldowat
si¢ z pobytu stalego.

5) Nr RS0O.5343.1.1.2016. Sprawa wszczgta z wnioskuSedaredisl> 0 wymeldowanie z pobytu
stalego umeges=g®R7. (data wplywu pisma 4.01.2016 r.). Wnioskodawca wskazala m. in., ze
wymieniony, jej maz, od 3 lat nie przebywa pod podanym adresem.

Powolujac si¢ na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy pismem z dnia 8.01.2016 r., wystanym za granicg
(Niemcy), skutecznie zawiadomil strony o wszczeciu postgpowania w sprawie. Odnotowac
trzeba, ze w piSmie do strony Lpzesessma®. organ nie pouczyl go o obowigzku wskazania
w kraju pelnomocnika do doreczen i skutkach niedopelnienia tego obowigzku [dowdd: akta
kontroli — karta 5].

Pismem z dnia 14.03.2016 r., doreczonym réwniez skutecznie na adres pobytu za granicg, organ
ponownie wezwal strone pmemes=ee=R> do zlozenia w sprawie wyjasnien wzglednie
wymeldowania si¢ z pobytu stalego.

Wskaza¢ trzeba, ze przed wydaniem w sprawie decyzji nie zastosowano wymogu z art. 10 § 1
in fine Kpa.

W dniu 27.05.2016 1., powotujgc sig na art. 104 Kpa oraz art. 35 ustawy o ewidencji ludnosci,
organ gminy wydat decyzje o wymeldowaniu (sesgeszs=ls». 7z pobytu stalego [dowdd: akta
kontroli — karta 6].

Wskazaé rowniez trzeba, ze w aktach analizowanej sprawy brak byto zwrotki potwierdzajacej
odbidér ww. decyzji przez wymeldowanego.

6) Nr RS0.5343.1.3.2016. Sprawa wszczg¢ta z wniosku matzonkéw

o wymeldowanie z pobytu stalego Rommszae (data wplywu pisma 12.02.2016 . )
Wrystepujgcy wskazali m. in., Ze wymieniony, ich syn, od 5 miesi¢cy nie mieszka pod podanym
adresem.

Powotujac sie na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy pismem z dnia 12.02.2016 r. zawiadomit strony
0 wszczeciu postgpowania w sprawie. Pismem zas z dnia 5.03.2016 r. organ zawiadomil strony
o tresci art. 36 § 1 Kpa. Kolejnym pismem z dnia 11.03.2016 r. organ gminy wezwatl strong
Semigmza=K  aby w wyznaczonym terminie (do dnia 31.03.2016 r.) wypeit i podpisat
zalgczony druk meldunkowy (dot. wymeldowania z pobytu statego) oraz odestat go do urzedu
tego organu [dowdd: akta kontroli — karta 7]. Odnotowaé nalezy, ze ww. pisma (3) nie zostaty
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skutecznie doreczone stronic s esissmews=i. Pomimo tego organ nie wystapit do wiasciwego
sadu w trybie art. 34 § 1 Kpa z wnioskiem o wyznaczenie przedstawiciela dla nieobecnego
Basimane K.

Podkreslenia wymaga, ze przed wydaniem w sprawie decyzji nie zastosowano wymogu
zart. 10 § 1 in fine Kpa.

W dniu 25.04.2016 r., powotujac sie na art. 104 Kpa oraz art. 35 ww. ustawy, organ gminy
wydat decyzje o wymeldowanlu hasises® . 7 pobytu stalego.

7) Nr RS0.5343.1.7.2016. Sprawa wszczgta z wniosku matzonkéw T. 1 G. B o wymeldowanie
z pobytu stalego corki dt=biB. (data wptywu pisma 5.04.2016 1.).

Powolujac sie na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy pismem z dnia 8.04.2016 r. zawiadomit strony
0 wszczeciu postgpowania w sprawie.

W dalszej kolejnosci organ gminy podjat w sprawie nastgpujace czynnosci. Wystapit do Urzgdu
Miasta /UM/ Bydgoszczy z prosba o przestuchanie strony iswsléB., dolgczajac do pisma
formularz pn. ,Protokét przestuchania strony” w celu wypelnienia go. Pismem z dnia
10.05.2016 . zwrécit sie do wnioskodawcéw T. i G. B. z prosbg o wskazanie dwoch swiadkow,
ktorzy potwierdziliby fakt opuszczenia lokalu przez wymeldowywang. Organ gminy skierowat
takze pismo do Komisariatu Policji w Koronowie. Wystapit ponownie do UM Bydgoszczy
z prosba o przestuchanie w sprawie okreslonej osoby w charakterze Swiadka. Sprawa jest
w toku.

8) Nr RS0.5343.1.9.2016. Sprawa wszczeta z wniosku Jfasiisé®. 0 wymeldowanie e
z pobytu statego (data wptywu pisma 17.05.2016 r.).

Powotujac si¢ na art. 61 § 4 Kpa, organ gminy plsmem z dnia 23.05.2016 r. zawiadomit strony
0 wszczeciu postepowania w sprawie.

Jak wynika z akt sprawy, pismem z dnia 23.05.2016 r. organ gminy wystapit do Urzgdu Gminy
Pruszcz (powiat $wiecki) z prosbg o przestuchanie strony ResdemsK ., dofaczajac do pisma
formularz pn. ,,Protoké} przeshuchania strony” w celu wypelnienia go przez organ realizujacy
pomoc prawna. Sprawa w toku.

Jednoczes$nie ustalono, ze w zrodlowym segregatorze pn. ,,Postgpowania administracyjne
w 2015 roku” o sygn. RS0.5343.1.(...).2015 znajduja si¢ rowniez sprawy, ktére w ogéle nie
zostaly wszczete przez kontrolowany organ w trybie art. 61 § 1 Kpa w zw. z art. 4 powotane]
ustawy o ewidencji ludnosci. Wskazaé trzeba, ze zgodnie z art. 4 ww. ustawy — organy gminy
wykonuja zadania okre§lone w ustawie jako zadania zlecone z zakresu administracji rzagdowe;.
Wyjasnié nalezy, ze jak wynika z ustnego o$wiadczenia pracownika merytorycznego, Pani insp.
Hanny Gotembki, do kategorii spraw o podanej sygnaturze zostaly zaliczone jako ,,zblizone”
w zakresie spraw meldunkowych — sprawy prowadzone przez inny organ gminy, ktéry w trybie
art. 52 Kpa (pomoc prawna) zleca wiasciwemu organowi administracji publiczne;
(we wszystkich kontrolowanych tutaj przypadkach wiasciwym organem jest Wojt Gminy
Dobrez) przeprowadzenie okreslonych czynnosci procesowych, jak np. przestuchanie osoby
w charakterze strony lub §wiadka.

Ustalono tez, ze w ciagu 2015 roku spraw takich, tj. z zastosowaniem pomocy prawne;
zrealizowanej przez Wojta Gminy Dobrez, bylo ogéltem 7, z tego w okresie badanym od
1.06. do 31.12.2015 r. bylo 5 (chodzi o sprawy oznaczone jako: RS0.5343.1.21.2015,
RS0.5343.1.23.2015, RS0.5343.1.24.2015, RS0.5343.1.26.2015 oraz RS0.5343.1.29.2015).
Natomiast w ciagu 2016 roku (od 1.01. do 1.06.2016 r.) byta tylko jedna (1) taka sprawa
(ozn. sygn. RS0.5343.1.2.2016) [dowéd.: akia kontroli — karta 8].
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Podsumowujac zbadane akta spraw, nalezy stwierdzi¢, co nastepuje:

1/ w pismie zawiadamiajacym strony o wszczeciu postegpowania administracyjnego organ nie
wskazywat daty wszczecia takiego postepowania; zgodnie z art. 61 § 3 Kpa — datg wszczgcia
postepowania na zgdanie strony jest dzien dorgczenia zadania organowi administracji
publicznej (tj. data wptywu podania do sekretariatu Urzgdu Gminy Dobrcz),

2/ do podania (wniosku) nie dolgczano dowodu w postaci naleznej oplaty skarbowej
w wysokosci 10 zt; we wszystkich zbadanych sprawach nie stwierdzono takiego przypadku,

3/ organ nie badat legitymacji prawnej wnioskodawcy jako strony post¢gpowania o wymeldo-
wanie; zgodnie z art. 28 Kpa w zwigzku z art. 35 i art. 28 ust. 2 ustawy o ewidencji ludnosci —
z wnioskiem o wymeldowanie obywatela polskiego (ktory opuscil miejsce pobytu statego, albo
opuscil miejsce pobytu czasowego przed uptywem deklarowanego okresu pobytu, i nie dopelnit
obowigzku wymeldowania si¢) moze wystapi¢ wihasciciel lub inny podmiot dysponujacy
tytutem prawnym do lokalu, przy czym w rozumieniu art. 28 ust. 2 zd. 2 vstawy o ewidencji
ludnosei — dokumentem potwierdzajacym tytut prawny do lokalu moze by¢ w szczegélnosci
umowa cywilno-prawna, wypis z ksiegi wieczystej, decyzja administracyjna lub orzeczenie
sadu; we wszystkich zbadanych sprawach nie stwierdzono rowniez, aby do akt sprawy
dotaczano dokument potwierdzajgcy tytul prawny wnioskodawcy do lokalu, z ktérego nastgpic
ma wymeldowanie,

4/ o wszczeciu postepowania na zgdanie jednej strony zawiadamiano, zgodnie z trescig art. 61
§ 4 Kpa, wszystkie osoby bedace stronami w danej sprawie,

5/ w przypadku gdy wystgpita przestanka, o ktorej mowa w art. 61a Kpa, organ powinien wydaé
postanowienie o odmowie wszczgeia postgpowania; bledne jest natomiast zastosowanie
zwyklej formy pisma, w tresci ktorego organ informuje tylko strong (wnioskodawce)
o okreslonym fakcie (zdarzeniu), co miato miejsce w badanej sprawie w pkt 2 (sygn.
RS0.5343.1.20.2015),

6/ w zawiadomieniu 0 wszczeciu postepowania organ, majgc na uwadze art. 9 Kpa (ogoélna
zasada obowiagzku organu administracji udzielania informacji faktycznej i prawnej), powinien
wyjasni¢ stronie wymeldowywanej przebywajacej za granica przedmiot postgpowania,
powolujac sie na tre$¢ art. 33 ust. 1-2, art. 35 i art. 36 ustawy o ewidencji ludnosci, wraz
z jednoczesnym pouczeniem o tresci art. 24 ust. 4 tej ustawy (mozliwo$¢ wymeldowania si¢
przez pelnomocnika), a takze wskazaé¢ na tresé¢ art. 32 1 33 Kpa (pelnomocnictwo procesowe)
oraz art. 40 § 4 1 5 Kpa (obowigzek strony zamieszkalej za granicag do wskazania w kraju
pelnomocnika do doreczen wraz z pouczeniem strony o skutkach prawnych niewskazania
takiego pelnomocnika); w skontrolowanej sprawie w pkt 5 (sygn. RS0.5343.1.1.2016) organ
catkowicie pomingt powyzsze wskazania,

7/ w zawiadomieniu o wszczgeiu postgpowania organ gminy powinien jednoczesnie pouczac¢
strony o tresci art. 41 Kpa (obowiazek strony zawiadomienia organu o kazdej zmianie swojego
adresu i skutkach prawnych zaniedbania obowigzku takiego zawiadomienia); w zbadane;j
sprawie w pkt 4 (sygn. RS0.5343.1.30.2015) organ catkowicie pominat powyzsze wskazanie,

8/ w sprawie, w ktorej organ nie mdgt ustali¢ adresu strony wymeldowywanej, organ wystapit
z wnioskiem do wlasciwego sgdu o ustanowienie kuratora dla osoby nieobecnej
w postepowaniu, tj. zgodnie z treScig art. 34 § 1 Kpa (zob. sprawa w pkt 1 o sygn.
RS0.5343.1.17.2015); niezrozumiate jest jednak, dlaczego w sprawie o zblizonym charakterze
(sprawa w pkt 6 o sygm.RS0.5343.1.3.2016), gdzie nie ustalono adresu miejsca pobytu
wymeldowanego), organ gminy nie wystapit do wlasciwego sadu w trybie art. 34 § 1 Kpa
z wnioskiem o wyznaczenie przedstawiciela dla nieobecnej osoby,



9/ w toku postepowania wyjasniajacego organ przeprowadzal dowody, o ktérych mowa
w art. 75 § 1 Kpa (dokumenty, zeznania $wiadkéw, ogledziny), a takze dopuszczat w sprawie
dowdd z przeshuchania strony (art. 86 Kpa),

10/ organ zapewnial stronom udzial w czynnosciach postgpowania dowodowego,
zawiadamiajac strony o miejscu i terminie przeprowadzenia dowodu, z zachowaniem
7-dniowego terminu (art. 79 § 1 Kpa),

11/ w toku postepowania organ stosowat przepis art. 52 Kpa (pomoc prawna), zwracajgc si¢
whasciwego innego organu o wezwanie okreslonej osoby (zamieszkalej w danej gminie) do
zlozenia wyjasnien lub zeznan (zob. sprawa w pkt 3 o sygn. RS0.5343.1.25.2015), jak rowniez
kontrolowany organ realizowal wniosek innego organu gminy zwracajacego si¢ 0 pomoc
prawng (zob. dowdd: akta koniroli — karta 8),

12/ w toku postgpowania wyjasniajacego organ wzywat osoby do udziatu w podejmowanych
czynnosciach oraz do skfadania wyjasnien lub zeznan osobiscie badZ przez pelnomocnika lub
na pis$mie (art. 50 § 1 Kpa),

13/ z kazdej czynnodci postgpowania, majacej istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
(np. przestuchanie stron i $wiadkéw, ogledziny, rozprawa), organ sporzadzat protokot (art. 67
Kpa), przy czym uczestnicy postgpowania przestuchiwani byli po uprzednim pouczeniu o tresci
art. 233 § 1 Kodeksu karnego (odpowiedzialno$¢ za falszywe zeznania),

14/ w przypadku niemoznosci zatatwienia sprawy w terminie, o ktorym mowa w art. 35 Kpa,
organ zawiadamiat strony o tresci art. 36 Kpa, podajac przyczyny zwloki i wskazujac nowy
termin zatatwienia sprawy,

15/ zwrotne potwierdzenia odbioru pism przez uczestnikow postgpowania organ dotgczat do
akt danej sprawy; pisma dwukrotnie awizowane organ rowniez dofgczat do akt sprawy,

16/ po zakonczeniu postepowania wyjasniajacego, a przed wydaniem w sprawie decyzji, organ
powinien byt zawiadomi¢ strony (lub ich przedstawicieli) o tresci art. 10 § 1 in fine Kpa;
w analizowanych sprawach (pkt 1 o sygn. RS0.5343.1.17.2015, pkt 5 o sygn.
RS0.5343.1.1.2016 oraz pkt 6 o sygn. RS0.5343.1.3.2016) organ gminy nie stosowal
wskazanego wyzej przepisu,

17/ decyzje administracyjne, wydane na podstawie art. 104 § 1 Kpa, zawieralty w zasadzie
wszystkie elementy, o ktérych mowa w art. 107 § 11 § 3 Kpa, a mianowicie: oznaczenie organu,
date wydania, oznaczenie stron, powotanie podstawy prawnej, rozstrzygniecie, uzasadnienie
faktyczne; doda¢ rowniez nalezy, ze uzasadnienia decyzji sg prawidiowe, cho¢ stan faktyczny
zbadanych spraw nie byl ztozony, trudny i skomplikowany; uzasadnienia decyzji wskazuja
dowody zebrane w sprawie, na ktorych organ si¢ oparl; stwierdzi¢ jednak nalezy, Zze
uzasadnienia prawne analizowanych decyzji nie zawieraly wyjasnienia podstawy prawnej
z przytoczeniem przepisOw prawa, tj. w szczegdlnosci brak byto przytoczenia tresci art. 35
ustawy o ewidencji ludnosci, jako podstawy materialnoprawnej decyzji o wymeldowaniu (zob.
sprawa w pkt 5 o sygn. RS0O.5343.1.1.2016); stwierdzi¢ tez nalezy, ze decyzje administracyjne
podpisane sg przez uprawniong do tego osobe przy uzyciu stosownych pieczeci 1 zawierajg
pouczenie o srodkach odwotawczych; strony otrzymujg decyzje za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru; przy okazji doda¢ trzeba, ze aktualnym zrédtem publikacji przepisow prawa
materialnego i procesowego dla rozstrzygania w sprawach meldunkowych sg: w odniesieniu do
Kodeksu postepowania administracyjnego — Dz. U. z 2016 r., poz. 23, a w odniesieniu do
ustawy o ewidencji ludnosci — Dz. U. z 2016 r., poz. 722,

18/ decyzje administracyjne, wydane na podstawie art. 105 Kpa, zawieraly takze w zasadzie
wszystkie elementy, o ktérych mowa w art. 107 § 11 § 3 Kpa, z wyjatkiem uzasadnienia
prawnego w postaci wyjasnienia podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa, tj.



w szczegolnosci brak bylo przytoczenia tresci art. 105 § 1 Kpa, jako podstawy formalnoprawnej
decyzji o umorzeniu (zob. sprawa w pkt 3 o sygn. RS0.5343.1.25.2015),

19/ zgodnie z wymogiem art. 66a Kpa organ administracji powinien zalozy¢ i prowadzié
metryki spraw; niestety, jak ustalono, w analizowanych aktach spraw metryki takie nie byly
zalozone.

Podczas przeprowadzania kontroli kontrolujacy udzielit niezbednych wyjasnien i wskazéwek
w zakresie prawidlowego stosowania niektorych przepiséw procesowych (Kpa), ktére nalezy
bezwzglednie przestrzega¢ podczas prowadzenia postepowania administracyjnego,
a mianowicie:

a/ art. 61 § 1 Kpa (w sytuacji gdy z wnioskiem o wszczgcie postgpowania w przedmiocie
wymeldowania wystepuje podmiot niebgdgcy wilascicielem lokalu lub niedysponujacy tytutem
prawnym do lokalu, organ wszczyna postepowanie z urzedu; natomiast w sytuacji gdy w toku
postepowania doszto do zmiany wiasciciela lokalu, z ktérego nastapi¢ ma wymeldowanie,
organ stosownym pismem informuje whasciwe osoby o uznaniu ich za strony w postepowaniu,
a dotychczasowego wiasciciela lokalu organ informuje o utracie przez niego przymiotu strony
W postgpowaniu),

b/ art. 61a § 1 Kpa (odmowa wszczecia postepowania),

¢/ art. 64 § 2 Kpa (braki formalne wniosku; w przypadku wystgpienia braku formalnego podania
organ wzywa wnioskodawce do uzupelnienia braku),

d/ art. 105 § 2 Kpa (organ administracji moze umorzy¢ postepowanie, jezeli wystapi o to strona,
na ktérej zadanie postgpowanie zostalo wszczete, przy czym — co tez istotne — nie sprzeciwia
si¢ temu druga strona),

e/ art. 107 § 3 Kpa (uzasadnienie decyzji zawiera uzasadnienie faktyczne i prawne;
uzasadnienie faktyczne zawiera m. in. wskazanie, po pierwsze — faktéw, ktére organ uznat za
udowodnione, po drugie — dowoddw, na ktérych organ sie oparl, oraz po trzecie — przyczyn,
z powodu ktérych innym dowodom organ odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej;
z kolel uzasadnienie prawne zawiera wyjasnienie podstawy prawnej decyzji z przytoczeniem
przepisoOw prawa),

1/ art. 7 Kpa (w celu realizacji zasady prawdy obiektywnej w postepowaniu administracyjnym,
polegajacej na podejmowaniu przez organ wszelkich czynnosci niezbednych do doktadnego
wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zalatwienia sprawy, organ powinien mie¢ na uwadze
przepisy rozwijajace ww. zasadg, tj. art. 75 § 1, art. 77 § 1, art. 80, art. 86 i art. 89 § 2 Kpa),

g/ art. 10 Kpa (w celu zapewnienie stronom czynnego udzialu w postepowaniu organ gminy
podejmuje kroki na rzecz ustalenia miejsca pobytu strony wymeldowywanej i w tym celu
zwraca si¢ m. in. do czlonkow rodziny strony o podanie aktualnego miejsca jej pobytu; przy
okazji przypomnie¢ nalezy, ze gwarancj¢ czynnego udziatu strony w postepowaniu zapewniaja
nastepujace przepisy Kpa: art. 78 § 1, art. 79 § 112, art. 81 i art. 86),

h/ art. 12 § 1 Kpa (zasada szybkos$ci postepowania; zgodnie z art. 35 § 3 Kpa — zatatwienie
sprawy szczegolnie skomplikowanej, wymagajacej postgpowania wyjasniajgcego, powinno
nastgpi¢ nie pozniej niz w ciggu dwodch miesiecy od dnia wszczecia postepowania,
z uwzglednieniem art. 35 § 5 Kpa),



i/ art. 54 § 1 pkt 5 Kpa (tres¢ wezwania powinna réwniez wskazywaé termin w znaczeniu
m. in. dnia, godziny i miejsca stawienia si¢ wezwanego lub jego pelnomocnika).

j/ art. 66a (metryka sprawy; zgodnie z § 3 tego przepisu — metryka sprawy, wraz
7 dokumentami do ktérych odsyla, stanowi obowiazkowa czesé akt sprawy i powinna by¢ na
biezaco aktualizowana, wskazujac — jak stanowi § 2 — osoby, ktére uczestniczyly w podejmo-
waniu czynno$ci w postgpowaniu administracyjnym oraz okreslajac podejmowane przez te
osoby czynnosci; jak z powyzszego wynika, w metryce sprawy nie wskazuje si¢ pism, ktore
wplywaja do organu, ani tez zwrotnych potwierdzen odbioru korespondencji).

W toku kontroli kontrolujacy zalecit pracownikowi odpowiedzialnemu za prowadzenie
postgpowan administracyjnych w sprawach meldunkowych systematyczne przegladanie, za
posrednictwem internetu, Centralnej Bazy Orzeczen Sadow Administracyjnych, ktora dostgpna
jest pod adresem: http://orzeczenia.nsa.gov.pl

Baza ta zawiera wyroki i postanowienia wraz z uzasadnieniem (symbol ,,6050” dotyczy spraw
z zakresu obowiazku meldunkowego, zas symbol ,,6059” dotyczy udostepniania danych
osobowo-adresowych). Spetniajgc funkeje informacyijna i edukacyjna, wspomniana Baza moze
przyczynié si¢ do poglebiania wiedzy z zakresu prawa administracyjnego.

Reasumujac powyzsze ustalenia, stwierdzone podczas kontroli postgpowan administracyjnych
w zakresie spraw meldunkowych uchybienia maja charakter powtarzalny. Uchybienia te sa
wynikiem niewlasciwego stosowania Jub braku zastosowania okreslonych przepisow prawa
procesowego, jednakze nie wplywaja one negatywnie na kontrolowang dziatalnos¢.

Niemniej jednak, pracownikowi odpowiedzialnemu za prowadzenie postepowan administra-
cyjnych w ww. zakresie, Pani insp. Hannie Golembce, udziela sie nastepujacych wskazdwek:

1/ We wstepnej fazie postepowania administracyjnego — w pi$mie zawiadamiajgcym strony
o wszczeciu postepowania nalezy wskaza¢ date wszezecia takiego postgpowania, wyjasnic, na
czym polega przedmiot postgpowania oraz pouczy¢ o tresei art. 40 § 41 5 Kpa (w przypadku
strony zamieszkatej za granicg) oraz o tresci art. 41 Kpa;

kazdorazowo nalezy tez badaé legitymacje prawng (status) wnioskodawcy, jako strony postgpo-
wania administracyjnego, i w tym celu do akt sprawy zaleca sie dolgczaé w postaci kserokopii
stosowny dokument potwierdzajacy tytut prawny do lokalu; jesli brak takiego dokumentu we
wniosku o wymeldowanie, nalezy w trybie art. 64 § 2 Kpa wezwaé strong do uzupetnienia
whniosku; podobnie, nalezy wezwa¢ wystgpujacego do uzupeknienia braku wniosku w sytuacji,
gdy nie dokonano oplaty skarbowej w wysokosci 10 zt;

w przypadku, gdy wystapi przestanka, o ktérej mowa w art. 61a § 1 Kpa (np. wniosek ztozyta
osoba niebedgca strona; postgpowanie o wymeldowanie nie moze by¢ wszczgte z powodu
uprzedniego wymeldowania sig danej osoby w drodze czynno$ci materialno-technicznej),
nalezy wydaé postanowienie o odmowie wszczecia postepowania wraz z pouczeniem o prawie
do wniesienia zazalenia (§ 2),

2/ W koncowej fazie postepowania administracyjnego — po zakonczeniu postgpowania
wyjasniajacego, a przed wydaniem w sprawie decyzji, nalezy zawiadomic¢ strony, lub ich
przedstawicieli, o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie dowodow
i materiatéw oraz zgloszonych zadan (art. 10 § 1 in fine Kpa); zaleca sig¢, aby w pismie
zawiadamiajacym o zakonczeniu postgpowania wyznaczy¢ stronom termin (np. 7-dniowy)
w celu realizacji ww. uprawnienia,
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3/ Sktadniki decyzji administracyjnej — decyzje rozstrzygajace sprawe co do istoty (art. 104
Kpa) lub w inny spos6b koriczacy sprawe (art. 105 § 112 Kpa) powinny zawieraé uzasadnienie
prawne, polegajace na wyjasnieniu podstawy prawnej decyzji wraz z przytoczeniem tresci
przepisu prawa (art. 107 § 3 in fine Kpa);

pamigta¢ nalezy, ze uzasadnienie faktyczne decyzji powinno zawieraé nie tylko wskazanie
faktow, ktére organ uznat za udowodnione, oraz dowodow, na ktérych organ sie oparl, ale
rowniez wskazanie przyczyn, z powodu ktérych innym dowodom organ odmowil
wiarygodnosci i mocy dowodowej (art. 107 § 3 Kpa),

4/ Metryka sprawy — dla kazdej sprawy administracyjnej nalezy zatozy¢ i prowadzi¢ metryke
sprawy (art. 66a Kpa).

Majgc na uwadze uchybienia stwierdzone w postgpowaniach administracyjnych, zaleca sie, aby
pracownikowi ewidencji ludnosci odpowiedzialnemu za prowadzenie spraw meldunkowych
udzieli¢ koniecznego instruktazu (przeprowadzonego np. przez radce prawnego zatrudnionego
w Urzgdzie Gminy w Dobrczu) w zakresie prawidiowego stosowania przepiséw procesowych.

W_wyniku przeprowadzonej kontroli kontrolowana dziatalno$é, o ktérej mowa w pkt 3.
ocenia si¢ pozytywnie ze stwierdzonymi powyzej uchybieniami.

4. W zakresie udost¢pniania danych osobowych z Rejestru Mieszkancéw i Rejestru
Zamieszkania Cudzoziemcow.

Do Urzgdu Gminy w Dobrezu w 2015 roku facznie wptyneto 573, a w 2016 roku 295 wnioskow
0 udostepnienie danych osobowych realizowanych na podstawie art. 46 ustawy o ewidencji
ludno$ci wraz z wnioskami o wydanie zaswiadczenia w oparciu o art. 45 ust. 2 ww. ustawy.

Whioski rejestrowane sa w elektronicznym systemie obiegu dokumentéw o nazwie PROTON,
a nastgpnie gromadzone sg w segregatorach oznaczonych sygnaturg: RS0.5345...2015
1 RSO.5345... 2016, zgodnie z prowadzonym wedtug kolejnosci wplywu spisem spraw.

Wybidrczej kontroli poddano kilka wnioskéw o udostepnienie danych osobowych z rejestru
mieszkancow o sygnaturach: RS0.5345.201.2015, RS0.5345.241.2015 RS0.5345.329.2015,
RS0.5345.356.2015, RS0.5345.373.2015, RS0.5345.385.2015, RS0.5345.394.2015,
RS0.5345.395.2015, RS0.5345.224.2016, RS0.5345.235.2016.

Wymienione wnioski stanowig zalgczniki do akt kontroli o nr od 9 do 18.

Podsumowujgc zbadane akta sprawy nalezy stwierdzié co nastepuje:

1. W poddanych kontroli sprawach dane osobowe udostepniane byly zawsze na pisemny
wniosek zainteresowanego podmiotu (art. 46 ust. 1 i ust. 2).

2. Udostgpnianie danych w poddanych kontroli sprawach odbywato sie¢ z zachowaniem
przepisdw art. 46 i art. 53 ustawy o ewidencji ludnosci.

3. Odpowiedz na wniosek o udostepnienie danych udzielana byta w formie pisemnej, najpéznie;
w ciggu kilku dni od otrzymania wniosku.
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4. Poddane kontroli wnioski realizowane byly m. in. dla: komornikéw sadowych, Strazy
Miejskiej, GOPS w Dobrezu, Zarzadu Drog Miejskich i Komunikacji Publicznej
w Bydgoszczy, Referatu Nieruchomosci UG w Dobrezu, a wiec podmiotéw wymienionych
wart. 46 ust. 1, ktorym — zgodnie z art. 53 ustawy — udostepnia si¢ dane nieodptatnie.

W jednym przypadku, tj. w sprawie oznaczonej sygn. RS0.5345.385.2015 (wniosek ztozony
przez Open Finance Wierzytelnosci w Warszawie), powohujac si¢ na art. 65 § 1 Kpa, organ
gminy przekazal wniosek innemu organowi, a wiec zgodnie z whasciwoscig miejscowa.
Powyzsze dzialanie jest niezgodne ze stanowiskiem reprezentowanym w pismie MSWiA
z dnia 11.12.2015 r. (nr DSO/WEL-6100-144/15), w ktérym wskazano, ze organ udostgpnia
wylacznie dane aktualne zawarte w rejestrze mieszkancOw i nie przekazuje wnioskow
o udostepnienie danych w trybie ww. art. 65 Kpa do organu gminy wiasciwego ze wzgledu na
zameldowanie w nim osoby, o dane ktérej wystepuje wnioskodawca.

Urzad Gminy w Dobrczu na wniosek zainteresowanej osoby zlozony w oparciu o art. 45 ust. 2
ustawy o ewidencji ludnosci wydawal réwniez zaswiadczenia potwierdzajace adres
zameldowania.

Kontroli poddano wnioski oznaczone sygnaturg: RS0.5345.263.2015, RS0.5345.331.2015,
RS0.5345.332.2015, RS0.5345.357.2015, RS0.5345.397.2015, RS0.5345.234.2016,

Wymienione wnioski stanowia zataczniki do akt kontroli o nr od 19 do 25.

W wyniku kontroli wydawanych przez organ za$wiadczen stwierdzono, co nastepuje:

1. Zaswiadczenia wydawane byly na pisemny wniosek osoby, ktérej dane dotyczg, a wiec
zgodnie z art. 45 ust.2 ustawy o ewidencji ludnosci.

2. W przypadku, gdy wniosek o wydanie poswiadczenia zameldowania nie podlegatl zwolnieniu
z oplaty w oparciu o art. 2 ust. 1 ustawy o oplacie skarbowej z dnia 16 listopada 2006 r.
(t. j. Dz. U. z 2012 r., poz. 1282), organ pobierat oplate w wysokosci 17 z1, co potwierdzat
zatgezony do wniosku dowdd uiszezenia optaty.

3. Odpowiedz udziélana byla niezwlocznie.

W zakresie udostgpniania danych osobowych z prowadzonych przez organ gminy rejestréw
zaleca si¢ prowadzenie odrebnych dwéch spisow spraw: 1/ dla wnioskéw realizowanych
W oparciu o art. 46 ustawy o ewidencji ludno$ci oraz 2/ dla zaswiadczen wydawanych w oparciu
0 art. 45 ust. 2 ww. ustawy. Praktyka taka pozwoli na wydzielenie takich dwéch odrebnych
trybow udostgpniania danych z rejestrtéw oraz ulatwi zliczenie danych ilo$ciowych
dotyczacych czynnosci realizowanych w ramach zadafi zleconych gminom z zakresu
administracji rzgdowej.

W wyniku przeprowadzonej kontroli zadania realizowane w pkt 4 ocenia sie pozytywnie.
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W_wyniku przeprowadzonej kontroli kontrolowang dziatalno$é ocenia sie pozytywnie ze
stwierdzonymi powyzej uchvbieniami.

Osobami odpowiedzialnymi merytorycznie za kontrolowany zakres spraw sg: Pani
Anna Kowalska — kierownik Referatu Spraw Obywatelskich oraz Pani Hanne Golembka —
inspektor ds. ewidencji ludnosci, dowodéw osobistych, wojskowych i kancelarii materiatow
niejawnych oraz petnigca funkcje Z-cy Kierownika USC.

Kontrole wpisano do ksigzki kontroli pod nr 2/2016.

Projekt wystapienia pokontrolnego sporzadzono w dwach jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktérych jeden egzemplarz otrzymuje kierownik jednostki kontrolowanej, a drugi egzemplarz
pozostaje w aktach kontroli.

Stosownie do tresci art. 40 ustawy z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli w administracji
rzqdowej ( Dz. U. Nr 185, poz. 1092) kierownik jednostki kontrolowanej ma prawo
do zgloszenia w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania niniejszego projektu
do Dyrektora Wydzialu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcéw Kujawsko-Pomorskiego
Urzgdu Wojewodzkiego w Bydgoszczy, umotywowanych pisemnych zastrzezen do projektu
wystapienia pokontrolnego.
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