WOJT GMINY
DOBRCZ Zarzadzenie nr 45/2017
Wojta Gminy Dobrcz
z dnia 12.06.2017r.

w sprawie rozpatrzenia uwag zloZzonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci miejscowosci Pauliny, gmina Dobrcz

Na podstawie art. 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z2016r. poz. 446 z pézn. zm.) i art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. 2017r. poz. 1073) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§1. Rozpatrzy¢ uwagi zloZzone na etapie wylozenia do publicznego wgladu w dniach od
04.04.2017r. do 11.05.2017r. projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czeSci miejscowosci Pauliny, zgodnie z rozstrzygnigciem stanowiacym zalacznik do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.




Zalacznik do Zarzadzenia Nr 45/2017
Wajta Gminy Dobrecz
z dnia 12.06.2017r.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag zlozonych na etapie wylozenia do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci
miejscowosci Pauliny

Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. 2017r. poz. 1073) Wojt Gminy Dobrez oglosit w prasie miejscowej oraz
przez obwieszczenie, a takze w sposOb zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci o wylozeniu do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
miejscowosci Pauliny. Okreslit takze forme, miejsce i termin skladania uwag dotyczacych planu
miejscowego, nie krotszy niz 14 dni od dnia zakonczenia okresu wylozenia planu. WylozZenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego do publicznego wgladu odbylo si¢ w dniach
od 04.04.2017r. do 11.05.2017r. Ostateczny termin skladania uwag wyznaczono na dzien
29.05.2017r.

W wyznaczonym terminie wplyngly uwagi do przedmiotowego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego:

1. Uwagi wniesione przez Panstwo Wiestawg 1 Tadeusza Kazmierczaka z dnia 29.05.2017r.
(data wptywu 29.05.2017r.)

Uwagi dotycza:

1) ,,...projekt planu stanowi calkowicie nieuzasadniong probe pozbawienia wiasciciela istoty
jego praw, a takze probg obejscia przepisow prawa, w szczegolnosci art. 61 upzp...”

2) ,,...projekt planu bezpodstawnie narusza zagwarantowana w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP
zasadg rownos$ci wobec prawa oraz zasada rownego traktowania przez wladze publiczne...”

3) ,,...projekt planu bezpodstawnie narusza zagwarantowana w art. 22 Konstytucji RP zasadg
swobody dziatalno$ci gospodarczej...”

4) ,,...uchwata (jej uzasadnienie) o przystapieniu do sporzadzenia projektu planu okresla
przeznaczenie terenu, co podwaza wiarygodnosc¢ procedury planistycznej oraz jest sprzeczne
z utrwalonag linia orzecznicza polskich sadow powszechnych....”

5) ,,...nie wykonano obligatoryjnych analiz okreslonych w art. 14 ust. 5 upzp, a konsekwencji
przystapienie do sporzadzenia przedmiotowego planu bylo bezzasadne...”

6) ,,...w prognozie skutkow finansowych nie zostaly poprawnie oszacowane skutki uchwalenia
przedmiotowego projektu planu. Wskazuje, iz w przypadku przyjgcia przedmiotowego
planu, budzet gminy zostanie obciazony kosztami wysokiego odszkodowania z tytutu art. 36
ust. 1 upzp...”

ad 1) uwaga nieuwzgledniona

Uwaga niezasadna w zakresie merytorycznym, art. 61 Ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym dotyczy warunkow na podstawie ktorych moze by¢ wydana
decyzja ustalajaca warunki zabudowy. Nalezy podkresli¢, ze akt sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w swojej istocie nie jest obchodzeniem przepiséw prawa lecz
ustanawianiem przepisOw prawa miejscowego.

ad 2) uwaga nieuwzgledniona



Zgodnie z obowiazujacym prawem, art. 3 ust 1 wspomnianej wyzej ustawy wskazuje, ze
ksztaltowanie 1 prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym uchwalanie
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, nalezy do zadan wlasnych gminy.
Ustanawianie prawa miejscowego z uwzglednieniem zapisu art. 15 ust 1 w/w ustawy w zakresie
zgodnosci zapisow planu miejscowego z ustaleniami obowiazujacego Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Dobrez nie jest sprzeczne z art. 32 ust.
1 Konstytucji RP. ZaloZenie, ze sam akt sporzadzenia planu miejscowego moze naruszaé zapisy
Konstytucji RP byloby rownoznaczne z zalozeniem, ze Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003r. jest ustawa niekonstytucyjna.

ad 3) uwaga nicuwzgledniona

Nalezy wskazaé, ze wykonywana dzialalnos¢ gospodarcza, w zakresie funkcji terenu jak
1 parametrow technicznych zabudowy nie moze by¢ sprzeczna z ustaleniami obowigzujacego prawa
miejscowego. Jak wskazano w odpowiedzi na uwage omawiana w pkt 2 bledne jest zaloZenie, Ze
sam akt sporzadzenia planu miejscowego moze naruszac zapisy Konstytucji RP, poniewaz byloby
to rownoznaczne z zatozeniem, ze Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003r. jest ustawa niekonstytucyjna.

ad 4) uwaga nicuwzgledniona

Uwaga niezasadna w zakresie merytorycznym. Nalezy jednoznacznie wskazac, ze w tresci
samej] uchwaly nie okre$lono ewentualnej przyszie; funkcji terenu. Uzasadnienie do uchwaly,
uwzgledniajac poczynione analizy przed podjgciem uchwaty, migdzy innymi w zakresie ustalen
w obowigzujacym studium gminy, ktore sa wytycznymi przy sporzadzeniu planu miejscowego,
wskazuje jakie funkcje terenu okre$lone sa w obowiazujacym studium. Zgodnie z wyzej
cytowanym art. 15 ust 1, obowiazkiem organu sporzadzajacego plan miejscowy jest opracowanie
go zgodnie z zapisami studium. W omawianym przypadku sg to tereny przeznaczone do zalesienia.

ad 5) uwaga nieuwzgledniona

Uwaga nie pokrywa si¢ ze stanem faktycznym.
ad 6) uwaga nieuwzgledniona

Uwaga niezasadna w zakresie merytorycznym. Zgodnie z art. 17 pkt 11 Ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi moga odnosi¢ si¢ do projektu planu. Uwaga

wniesiona do prognozy skutkow finansowych, ktora nie jest przedmiotem wylozenia, jest uwaga
nieprzedmiotowa.



