UCHWALA NR XXXI1/297/2021
RADY GMINY DOBRCZ

z dnia 28 maja 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Dobrez

Na podstawie art.18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U. z 2020 r. poz.713
i 1378), w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.].
Dz.U. z2021 r. poz.735), Rada Gminy Dobrcz uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 15 kwietnia 2021 r. (wptyw do Urzedu Gminy w Dobrczu w dniu 19 kwietnia
2021 r.) na Wéjta Gminy Dobrez, uznaje si¢ skarge za zasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do
niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dobrcz, zobowigzujge do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 19 kwietnia 2021 r. wplyneta skarga zdnia 15 kwietnia 2021 r. na nienalezyte wykonanie zadan
przez Wojta Gminy Dobrcz. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrcz pismem zdnia 21 kwietnia 2021 .
przekazata skarge do Komisji Skarg, Wnioskow iPetycji celem dokonania czynnosci wyjasniajacych
zwigzanych ze zgloszona skargg i przygotowaniem opinii.

Komisja Skarg, Wnioskoéw iPetycji po zapoznaniu si¢ ze skarga zdnia 15.04.2021r. zwiazana
z wykonaniem projektu drogi Kozielec- dot oraz po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami Wdjta Gminy ztozonymi
na pismie jak réwniez wyjasnieniami na posiedzeniu w dniu 13.05.2021 r. przez Wdjta oraz pracownikow
Urzedu Gminy oraz rozdanym na posiedzeniu komisji pismem bez podpisu i informacji kto je sporzadzit oraz
wyshichania skarzacej stwierdza:

podzieli¢ zdanie skarzacej, ze projektant zawierajgc umowe¢ mial Swiadomos¢ koniecznosci uzyskania
Decyzji Srodowiskowej i winien uwzgledni¢ czas na jej uzyskanie w ramach terminu umownego, taka sama
$wiadomos¢ posiadal Wéjt Gminy jako organ wydajacy decyzje i jednoczesnie zlecajacy wykonanie zadania.
Czego przyczyng byly nastepnie podpisane aneksy do umowy, ktdre doprowadzily do przedluzenia terminu
wykonania zadania. Podpisane aneksy umozliwity Wojtowi Gminy do przedluzenia okresu wykonania zadania
ale rowniez do dokonania wyplaty za faktury czesciowe. Wyplata ta nastgpita ze srodkéw funduszu soteckiego
oraz budzetu gminy. Srodki te solectwo moglo wykorzysta¢ na inne potrzebne zadanie w solectwie (za ktére
mozna by bylto uzyska¢ dodatkowe $rodki ze zwrotu funduszu a przeznaczong kwote uchwali¢ na nastgpny rok).
Wajt Gminy posiadal wiedze, ze dokumentacja ta nie bedzie wykonana w roku 2019. Srodki w budzecie gminy
byly w roku 2019 zabezpieczone w catosci na pokrycie kosztow zwigzanych z opracowaniem projektu. Stuszne
byloby wydatkowanie ich na pokrycie faktur czgsciowych asrodki funduszu przeznaczy¢ na wydatkowanie
przez solectwo celem uzyskania do budzetu gminy dodatkowych $rodkow. Wojt Gminy zgadzajgc si¢ na
wyplate faktur czesciowych posiadal wiedze, ze zadania wykonywane przez projektanta sa nienalezycie,
chociazby dlugotrwale przygotowanie dokumentacji to 5 miesigcy z 7,5 miesigcy, w jakim mial przygotowac
dokumentacije i uzyska¢ pozwolenie na budowe czy tez to, ze nieprawidlowo zlozyl wniosek o wydanie decyzji
o Uwarunkowaniach Srodowiskowych i W6jt Gminy musial wzywaé do uzupelnienia brakéw formalnych.
Nalezalo przy podjeciu decyzji w wyplacie faktur cze$ciowych wzia¢ to pod uwage. Moze projektant by
podchodzit powaznie do wykonywania swojego zadania, jakie Wojt Gminy mu zlecil. (potwierdzeniem tego jest
ztozenie wniosku o pozwolenie na budowe)

Komisja stwierdza na podstawie wyjasnien Wojta Gminy, ze dopiero po informacji na Sesji Rady Gminy
w miesigcu lutym 2021 r. w dniu 9.03.2021 (wplyw do Starostwa Powiatowego w dniu 15.03.2021) wystapil
o wyjasnienie sprawy wniosku o pozwolenie na przebudowe drogi w miejscowosci Kozielec-dol. Czas
maksymalny na wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe urzedy maja 65 dni od daty zlozenia wniosku. W tym
czasie jest sprawdzana kompletnos¢ naszego wniosku, zgodnos¢ projektu z wydanymi wytycznymi oraz
przepisami techniczno-budowlanymi w zakresie bezpieczenstwa konstrukcji, uzytkowania, zachowania
odpowiednich warunkéw higienicznych iochrony intereséw osob trzecich. Od informacji uzyskanej od
projektanta w miesigcu wrzesniu przez okres 5 miesigcy Wojt Gminy nie starat si¢ wyjasnic, co jest przyczyng
tak dhugiego czasu nieotrzymywania pozwolenia na budowe.

Wobec powyzszego Komisja postanawia uznac skarge za zasadna.
Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 §3 w zwiazku z art. 238 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu
postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden srodek odwolawczy ani srodek zaskarzenia.
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