PROTOKOL

Z POSIEDZENIA KOMISJI SKARG, WNIOSKOW | PETYCJI
ODBYTEGO W DNIACH 13.12.2020r. | 17.12.2020r.

KOMISJA W SKLADZIE:

Klara Nowakowska — Przewodniczgca Komis;ji
Matgorzata Wesotowska — cztonek

Bogdan Kazmierczak — cztonek

Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze powodem zwotania w takim trybie posiedzenia
jest fakt zgloszenia uwag do przygotowanych projektéw uchwat dotyczacych skarg na
dziatanie Wojta Gminy Dobrcz, ktére zostaty przekazane w dniu 10.12.2020r. O godz.
15,32.

Przewodniczaca Komisji zapoznata zebranych z uwagami zgloszonymi przez radce
prawnego do projektow uchwat, a tym samym negatywnego ich zaopiniowania.

Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze wystapita na pismie do Wéjta Gminy o
kserokopie dokumentacji zwigzanej z budowa drogi w Kozielcu poniewaz pracownik do
ktérego zwrdcita sig o udostepnienie ich poinformowat jg, Zze to musi byé na wniosek
skierowany do Wojta Gminy i po akceptacji Wojta otrzyma kserokopie, dokumentacja
dotyczy skargi Pani Karoliny Goliszewskiej. W zwigzku z tym, ze jeszcze jej nie otrzymata
posiedzenie bedzie dokoriczone na drugim spotkaniu o terminie poinformuje
przewodniczgca po uzyskaniu dokumentow.

Przewodniczgca zwrdcita uwage, ze zgodnie z dyspozycjg art. 238. § 1. Zawiadomienie o
sposobie zatatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie organu, od ktérego pochodzi,
wskazanie, w jaki sposob skarga zostata zatatwiona, oraz podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby upowaznione] do zatatwienia skargi.
Zawiadomienie o odmownym zatatwianiu skargi powinno zawieraé ponadto uzasadnienie
faktyczne i prawne. Wobec uznania skargi Skarzacego za zasadng, w S$wietle
powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawa nie zachodzi konieczno$é sporzadzenia
uzasadnienia faktycznego i prawnego o jakie wystepuje radca prawny.

Nie mniej komisja postanowita odnie$¢ sig do uwag zgtoszonych przez radce prawnego
w celu nie przeciggania juz i tak dtugiego okresu rozpatrywania skarg.

Komisja ponownie dokonata analizy skarg na Wojta Gminy Dobrez jak réwniez
zgromadzonych w tej sprawie dokumentéw pod katem zgtoszonych uwag przez radce
prawnego.

Komisja podtrzymata podjete rozstrzygniecia na poprzednim posiedzeniu z wyjatkiem
skargi Pani Karoliny Goliszewskiej w sprawie dokumentacji na budowe drogi Kozielec-dét
uznajac ja jako bezzasadng.

W zwigzku z powyzszym uzupeinita poszczegéine uzasadnienia do projektow uchwat 6
stanowigce rozstrzygniecie skargi zgodnie z sugestiami radcy prawnego, ktore stanowig
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w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Dobrez

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. 22020 r.
poz. 713 11378), wzwigzku zart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrcz uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 pazdziernika 2020 r. na W¢jta Gminy Dobrcz, uznaje sie skarge za
zasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez, zobowigzujac do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrez przekazala na rece Przewodniczacej
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji skarge z dnia 13.10.2020.r. Soltvsa wsi Kozielec celem zbadania
zasadnosci zarzutdw zawartych w skardze. Skarga dotyczy braku odpowiedzi Wéjta Gminy Dobrcz na
zadane zapytanie na zebraniu wiejskim dotyczace braku przejazdu droga w dolnym Kozielcu.

Xomisja doglebnie zapoznala si¢ z trescig skargi, otéz w dniu 09.09.2020 r. odbylo sie zebranie
wiejskie w solectwie Kozielec, zwolane z inicjatywy Wojta Gminy Dobrez. Na zebranie przybyla w jego
imieniu Z-ca Wojta Gminy Dobrez Pani Magdalena Grzebowska, ktéra udzielata wyjasnien na wnioski i
zapytania. Jednak na zapytanie dotyczace braku przejazdu droga na dolnym Kozielcu stwierdzila, ze na to
zapytanie odpowie w ciagu 30 dni Wéjt Gminy. Mieszkaricy przyjeli takie wyjasnienie. Dowdd
kserokopia protokdtu z zebrania w solectwie Kozielec z dnia 9.09.2020r. Zat. Nr 1 do uzasadnienia.

Protokél sporzadzony byl przez pracownika Urz¢du Gminy i wplynat do Urzedu Gminy, z ktérym
Wojt Gminy zobowigzany jest si¢ zapoznal celem realizacji wnioskéw, zapytan i postulatéw
mieszkancow.

Do dnia zlozenia skargi nie zostala udzielona odpowiedz, czy tez informacja o przedtuzeniu terminu
udzielenia odpowiedzi.

Na podstawie art 33 ust 1 pkt 3i4 w zwiazku z art 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713 11378), Wdjt Gminy jest kierownikiem Urzedu Gminy i odpowiada
za jego dzialanie.

Pisemne przedstawione przez Wéjta Gminy Dobrcz stanowisko wtej sprawie dotyczy wydarzen
z XXI Sesji Rady Gminy, ktdéra odbyla si¢ w lipcu, natomiast skarga dotyczy wydarzen zmiesiaca
wrzesnia z zebrania wiejskiego w sotectwie Kozielec.

Przekroczenie terminu zobowigzania do odpowiedzi jest wystarczajacym argumentem do uznania
skargi za zasadna.

Rada Gminy Dobrcz podzielita argumentacje Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji i przyjela jg za wlasng
. Z tego wigledu skarge z dnia 25.08.2020r. Na Wéjta Gminy Dobrez nalezalo uznac za zasadng 7
przyczyn okreslonych powyzej.

Pouczenie:
Rada Gminy Dobrez niniejszym informuje, Ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwiazku z art. 238 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 1.
Kodeksu postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przyshuguje zaden érodek odwolawezy ani

srodek zaskarzenia. _
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w sprawie uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez za zasadna

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 1. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2020r.
poz. 713 11378), w zwiazku zart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrcz uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 pazdziernika 2020 r. na Wéjta Gminy Dobrez, uznaje si¢ skarge za
zasadng z przyczyn okre$lonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez, zobowiazujac do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zZycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrcz przekazala na rece Przewodniczacej Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji skarge z dnia 13.10.2020.r. Soltysa wsi Kozielec celem zbadania zasadnosci
zarzutow zawartych w skardze. Skarga dotyczy na brak odpowiedzi Wojta Gminy Dobrez na zadane
pytania na zebraniu wiejskim.

Dnia 09.09.2020 r. odbylo si¢ zebranie wiejskie, podczas ktérego zastepujaca Wéjta Gminy Dobrez Pani
Magdalena Grzebowska ustalita z mieszkaricami, ze odpowiedz w kwestii braku przejazdu droga w dolnym
Kozieleu  zostanie udzielona przez Wojta w ciagu 30 dni. W tym czasie Wéit Gminy Dobrcz odwotat
Panig Grzgbowska ze stanowiska zastepey, co jednak nie powinno mieé wplywu na dotrzymanie terminu
odpowiedzi przez Wéjta Gminy Dobrez. Po upltywie ponad 30 dni mieszkaficy i reprezentujaca ich Pani
Soltys nadal nie otrzymali Zadnej informacji zwrotne;.

Przekroczenie terminu zobowigzania do odpowiedzi jest wystarczajacym argumentem do uznania skargi
za zasadng.

Pisemne przedstawione przez Wéjta Gminy Dobrcz stanowisko w tej sprawie dotyczy wydarzen z XXII
Sesji Rady Gminy, ktéra odbyla si¢ w lipcu, natomiast skarga dotyczy wydarzes z wrzeénia.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, Ze nini¢jsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwiazku z art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r.
Kodeksu postgpowania administracyjnego, od kt6rego nie przyshiguje zaden érodek odwolawczy ani
srodek zaskarzenia. 7
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Odpowied? na skarge
na brak odpowiedzi Wéjta Gminy Dobrez na zadane pytania na zebraniu wiejskim

wniesiona przez Panig Karoline Goliszewska- Sottysa Wisi Kozielec,

W dniu 31 lipca 2020 roku miata miejsce XXII Sesja Rady Gminy w Dobrczu,
Na tej sesji byta poruszana kwestia zamknietego odcinka od strony nieruchomosci Pani

Na wspominanej sesji obecny byt Petnomocni Pani t Pan A Jego wypowied?
zostata zarejestrowana ( 1.12 ) i jest do odtworzenia w kazdej chwili na stronie BIP Urzedu Gminy-

zaktadka Nagrania Video z obrad Sesji Rady Gminy w Dobrczu.

Z kolei wypowied? Wojta Andrzeja Berdycha odnosnie poruszanej kwestii zostata zarejestrowana na

powyzsze] sesji w czasie 1.20 zatem nieprawdg jest, ze Woijt nie zajat w tej sprawie zadnego stanowiska.

Nadmieniam réwniez, iz z kazdej sesji sporzadzany jest protokét, ktéry po przyjeciu przez Rade Gminy
jest publikowany na stronie BIP w zakladce Rada Gminy- protokoty z posiedzeri Rady Gminy. W

powyzszym przypadku strona 8 protokotu z posiedzer Rady Gminy z dnia 31 lipca 2020 roku.

Zatem odpowied? zostata udzielona w pefnym zakresie i nie zaistniaty nowe okolicznoéci, ktére

powadowatyby koniecznoé¢ udzielania odpowiedzi ponownie.
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Projeky

zdnia 10 grudnia 2020 ¢
Zatwierdzony przez

zdnia 14 czerwea 1960 r.

(Dz.U. 22020 . poz. 256,695 1 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 pazdziernika 2020~
Z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

zasadna

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza
poinformowania Skarzgcego o sposobie zata

na Wojta Gminy Dobrez, uznaje sie skarge za

si¢ Przewodniczgcej
twienia skargi.

Rady Gminy Dobrez, zobowigzujac  do

§ 3. Uchwala wehodzi w Zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 . Przewodniczaca Rady Gminy Dobrez przekazata na rece Przewodniczgeej Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji skarge z dnia 13.10.2020 1 Softysa wsi Kozielec celem zbadania zasadnogci
zarzutdw zawartych w skardze. Skarga dotyczy na brak odpowiedzi Wojta Gminy Dobrez na zadane pytania na
zebraniu wigjskim.

Dnia 09.09.2020 r. odbylo sie zebranie wiegjskie, podczas ktdrego zastgpujaca Wojta Gminy Dobrez Pani
Magdalena Grzgbowska ustalita zmieszkancami, Ze odpowied? w kwestii braku przejazdu drogg w dolnym
Kozieleu zostanie udzielona przez Wojta w ciggu 30 dni. W tym czasie Wojt Gminy Dobrez odwotat Panig
Grzgbowska ze stanowiska zastepcy, co jednak nie powinno mie¢ wplywu na dotrzymanie terminu odpowiedzi
przez Wojta Gminy Dobrez. Po uplywie ponad 30 dni mieszkancy 1 reprezentujaca ich Pani Soltys nadal
nie otrzymali zadnej informacji Zwrotnej.

Przekroczenie terminu zobowigzania do odpowiedzi jest wystarczajacym argumentem do uznania skargi za
zasadna.

Pisemne przedstawione przez Wojta Gminy Dobrcz stanowisko w tej sprawie dotyczy wydarzen z XXII
Sesji Rady Gminy, kt6ra odbyla si¢ w lipcu, natomiast skarga dotyczy wydarzeri z wrzeénia.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrez niniejszym informuje, e niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3wzwigzku zart 238§ 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu postepowania administracyjnego, od ktérego nie przyshuguje zaden srodek odwolawczy ani §rodek
zaskarzenia.

Id: C7TB6B5A3-5BOC-467C-8E92-8C62A5TF4397. Projeku Strona |



3. Projekt uchwaly w sprawia wznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez za zasadng

(skarga z dnia 13 paidziernika 2020 r. — zebranie wiejskie}

Przedtozony projekt opiniujg negatywnie.

Przedmiotem analizy przedloZzonego dokumentu nie byla ocena podjetej decyzji o
uznaniu skargi za zasadna.

Zastrzezenia projektu uchwaly budzi uzasadnienie, ktdre zgodnie z § 1 projektu
uchwaty winno stanowi¢ wyjasnienie przyczyn podietej decyzii.

Z uzasadnienia projektu uchwaly wynika, Ze Wojt Gminy Dobrcz nie udzielit
odpowiedzi w kwestii braku przejazdu droga w dolnym Kozielcu mimo ztoZonej deklaracji
przez osobg zastgpujaca Wojta Gminy Dobrez na zebraniu wiejskim — pracownika Urzedu
Gminy Dobrez. Z treci uzasadnienia nie wynika, czy owo wyjasnienie miato by¢ odpowiedzig
na zlozone Wojtowi Gminy Dobrcz pytania, czy tez udzielenie wyjasnienn wynikalo z
inicjatywy osoby zastepujace] Wojta. Rada nie wyjasnita, czy taka deklaracja zostala
przekazana Wojtowi Gminy Dobrez, a w konsekwencii, czy wyjaéniono ze Wéjtowi Gminy
Dobrcz mozna przypisac zarzut braku odpowiedzi, mimo ztozonej deklaracji przez pracownika

Urzedu Gminy w Dobrezu.

Uznanie skargi za zasadna albo za niezasadng $wiadczy o jej merytorycznym rozpoznaniu. Z
uzasadnienia projekfu uchwaly nie moina wywnioskowaé, aby do owego merytorycznego
rozpoznania doszlo. Nalezy podkresli¢, ze organ stanowiacy jednostki samorzadu
terytorialnego podejmujacy uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi ma obowiazek sporzadzenia
jej uzasadnienia, gdyz takie uzasadnienie warunkuje kontrolg legalnoéci sprawowang przez
organ nadzoru, a w szczegolnosci pozwala ocenié, czy zostala ona podjeta po rozwazeniu
caloksztattu zebranego w sprawie materialu dowodowego i dokonaniu jego wiasciwej oceny.

Rada Gminy w badanej uchwale powinna zawrze¢ uzasadnienie zasadnoéci skargi.

Dok A9.M 20w,
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w sprawie uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez za zasadna

Na podstawie art. 18b ust. I ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz U. z 2020 r. poz. 713
1 1378), w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 . Kodeks postepowania administracyjnego
Dz U z2020r poz. 256, 695 1 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:
§ 1. Po rozpatrzeniu skarg! z dnia 25 sierpnia 20201, nz Wéjta Gminy Dobrez, uznaje sic skarge za zasadna
z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez, zobowiazujae do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skarg:

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Id: TA3E6F46-AC04-4961-807D-3FC40)7TDFO78B. Projekt Strona |
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Uzasadnienie

W dniu 10.11.2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrez ponownie przekazala Komisji Skarg Wnicskow
i Petygji skarge z dnia 25.08.2020r. Radnej Gminy Dobrcz na Wojla Gminy Dobrez Skamga ta byl
rozpatrywana na komisj1 w dniu 06.10.2020 . 1 23.10.2020 r. oraz sesji w dniu 09.11.202G ¢

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po ponownym rozpatrzeniu dokumentacji otaz treéci zlozone] skargi
dotyczacej przewleklego i biurokratycznego udzielania odpowiedzi na zadawane przez Radng pytania,
dotyczace wyprzedania majatku ZUK stwierdza, ze zostaly udzielone odpowiedzi, ktére jednak sg sprzeczne,

np.:

1) Dotyczy ogloszen na OLX.

2) Dzialan wynikajgcych z zapisow protokoldw z wyceny 1 przeznaczenia do likwidacji pojazdu.

3) Jak rowniez po czasie nowe interpretowanie notatki shuzbowej pracownika ZUK.

Rowniez Wojt Gminy Dobrez nie wyjasnil zapytania Radnej zdnia 20.12.2019r. dotyczacej romicy
wypowiedzi kierownika ZUK na sesji grupie radnych z odpowiedzig udzielona Radne;.

Komisja postanawia uznac skarge za zasadng.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwiazku zart. 238 § 1 ustawy zdnia 14 czerwea 1960+t
Kodeksu postepowania administracyjnego, od ktdrego nie przystuguje zaden $rodek odwolawczy ani $rodek
zaskarzenia.
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1. Projekt uchwaly w sprawia uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez za zasadng

(skarga z dnia 25 sierpnia 2020 r.)

Przedlozony projekt opiniujg negatywnie.

Przedmiotem analizy przedlozonego dokumentu nie byla ocena podjete] decyzji o
uznaniu skargi za zasadna.

Zastrzezenia projektu uchwaly budzi uzasadnienie, ktore zgodnie z § 1 projektu
uchwaly winno stanowié wyjasnienie przyczyn podjetej decyzji.

7 uzasadnienia projektu uchwaly wynika, ze Wéjt Gminy Dobrez udzielit odpowiedzi
na zapytania Radnej dotyczace wyprzedania majatku ZUK. Zastrzezenia Rady budzi jedynie
sprzeczno$¢ odpowiedzi (zacytujg):

,,1) Dotyczy ogloszen na OLX.

2) Dziatat wynikajacych z zapisow protokotéw z wyceny i przeznaczenia likwidowanego
pojazdu.

3) Jak réwniez po czasie nowe interpretacje notatki shizbowej pracownika ZUK.”

Rada nie wyjasniala na czym polegaja owe sprzecznosci. Co wiecej skarga dotyczyla
przewleklego 1 biurokratycznego udzielania odpowiedzi na pytania, natomiast z uzasadnienia

uchwaty wynika, iz zasadno$¢ skargi wynika ze sprzecznego udzielenia wyjasnien.

Uznanie skargi za zasadng albo za niezasadng $wiadczy o jej merytorycznym rozpoznaniu. Z
uzasadnienia projektu uchwaty nie mozna wywnioskowac, aby do owego merytorycznego
rozpoznania doszlo. Nalezy podkreslié, Ze organ stanowiacy jednostki  samorzadu
terytorialnego podejmujacy uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi ma obowiazek sporzadzenia
jej uzasadnienia, gdyz takie uzasadnienie warunkuje kontrole legalnosci sprawowang przez
organ nadzoru, a W szczegdlnosci pozwala oceni¢, czy zostata ona podjeta po rozwazeniu
caloksztattu zebranego w sprawie materiatu dowodowego i dokonaniu jego wiasciwej oceny.

Rada Gminy w badanej uchwale powinna zawrzeé uzasadnienie zasadnoéci skargi.
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w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Dobrez

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2020 .
poz. 713 11378), wzwiazku zart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrcz uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 25 sierpnia 2020 . na Wéjta Gminy Dobrcz, uznaje sie skarge za
zasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez, zobowiazujac do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W dniu 10.11.2020r. Przewodniczagca Rady Gminy Dobrcz ponownie przekazata Komisji Skarg
Whnioskow i Petycji skarge z dnia 25.08.2020 r. Radnej Gminy Dobrez na Wéjta Gminy Dobrez. Skarga
ta byla rozpatrywana na komisji w dniu 06.10.2020 r. 1 23.10.2020 r. oraz sesji w dniu 09.11.2020 r.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po ponownym rozpatrzeniu dokumentacji oraz tresci zlozonej
skargi dotyczacej przewleklego i biurokratycznego udzielania odpowiedzi na zadawane przez Radna
pytania, dotyczace wyprzedania majatku ZUK stwierdza, ze

W dniu 2.12.2019r. Radna wystosowata do Pana Wéjta z zapytaniem o:

podanie podstawy prawnej zbycia sprzetu przez ZUK

jaki sprzet zostal sprzedany

kto dokonal wyceny

- jakie srodki finansowe uzyskano za poszczegolne sprzedane sprzety

Wojt Gminy przekazal Radnej adresowane do niego pismo Kierownika ZUK, w ktérym powolano sie
na podstawg prawna udzielonego pelnomocnictwa Wéjta Gminy Dobrez, wymieniono sprzet, ktdry
zostal sprzedany dotgczono szereg kserokopii w tym dolaczono wydruki koparko-tadowarki JCB 3CX z
Chetma woj. lubelskie z Allegro koparko-tadowarki jecb 3 cx 4x4 z POLIC WYDRUK z OLX PL. Powyisze

wydruki nie dotyczyty sprzetu sprzedanego przez ZUK Dobrez.

W odpowiedzi na pkt 3 stwierdzono, ze ZUK powotat komisje.( Z dostarczonych dnia 9.01.2020r.
dokumentow wynika, ze komisja zostat powotana przez Kierownika ZUK zarzadzeniem Nr1/2019r. z dnia
01.08.2019R w sprawie powotania komisji dot. zbycia ruchomosci Zaktadu Ustug Komunalnych w
Dobrczu .) Komisja w sktadzie 3 osobowym dokonata ogledzin sprzetdw i wyceny wartodci napraw
sprzgtu, stosownym protokotem podjeta dalsze procedury. Z protokétu wynika opis 2 przyczep
jednoczesnie nie wynika dokladna wycena jedynie zapis, ze naprawa przewyisza wartos¢ przyczepy,
protokot dot. koparki podobnie napisano, ie koszt naprawy przekracza 50 % wartosci jezeli chodzi o
kolejny protokdt dot. wozu asenizacyjnego podobnie napisano, ze przywrécenie pojazdu do peinej

sprawnosci przewyzsza wartos$¢ pojazdu. /500@ e
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W dniu 20.12.2019r. Radna w zwigzku z tym, Ze nie otrzymata wyczerpujgcej odpowiedzi jak rowniez
rozbieznosci, wystgpita do Pana Wajta o uzupetnieni wczesniejszej odpowiedzi o:

- upowaznienie Kierownika ZUK do dokonywania sprzedaZy majgtku gminy przez Kierownika ZUK -z
odpowiedzi wynika, ze przepisy prawa nie reguluja tych czynnosci jedynie moga by¢ regulowane
wewnetrznie przez kierownika zakiadu

- wyjasnienie niezgodnosci udzielonej odpowiedzi z wyjasnieniami Kierownika ZUK na X! sesji Rady
Gminy i grupie radnym - w udzielonej odpowiedzi Wojt Gminy odestat radng do notatek
stuzbowych Kierownika ZUK, w ktdrej to Kierownik zastania sie skrétem my$lowym oraz o tym, ze w
dniu 8.08.2019r, ogloszono o sprzedazy sprzgtu nie mowi jakiego na portalu ogtoszeniowym
www.olx.pl, oraz notatki stuzbowej pracownicy zaktadu , ktéra oswiadcza, ze w dniach

- pracownica ZUK w dniach 2-16.08.2019r. wykonala rozmowy telefoniczne w sprawie samochodu
IVEKO z najblizszymi stacjami demontazu i przedstawita oferty okolicznym firmom transportowym.

Réwniez o pozostatym sprzecie nie ma mowy.

- Nastepne pytanie dotyczytlo powotania komisji do wyceny i przeznaczenia do likwidacji pojazdu
radna w tej sprawie otrzymata kserokopie zarzadzenia Kierownika ZUK.

W dniu 22.01. 2020r. radna wystgpifa ponownie u uzupetnienie odpowiedzi do Wéjta Gminy Dobrczw
zwigzku z tym, ze nie otrzymata wyjasnienie niezgodnosci wypowiedzi przez Kierownika ZUK
przytoczyta rozbieznosci w notatge sporzadzonej przez pracownika ZUK zwrdcita sie réwniez o
informacje do jakich okolicznych ferm transportowych wystgpiono z ofertg. Zwrécita sie réwniez o
informacje dlaczego Zarzadzenia Kierownika ZUK nie sg publikowane w BIP jak rdwniez o przekazanie
wydruku ogtoszenia ze strony WWW.olx.pl z dnia 8.08.2015r.

Wojt Gminy udzielit odpowiedzi. ze radna uzyskala kompleta odpowiedi na ztoZzone wczeéniej
zapytanie. Poinformowat réwniez, ze w notatce stuzbowej pracownika ZUK wymieniono 3 firmy do

ktérych wystapiono i ktore ztozyty oferty

/

Odnosnie publikacji zarzadzeri Kierownika ZUK radna otrzymata odpowied?, ze publikowane sj te,
ktore dotyczg ustug i spraw odnoszgcych si¢ do mieszkanicow ,

Jezeli chodzi o wydruk ze strony www. Olx.pl z dnia 8.08.2019 Pan Wéjt poinformowat , ze ogloszenia
internetowe dostepne sg przez okres 6 m-cy dofgczyt do tego wydruk z olx zmian w regulaminu i
nieaktualne ogfoszenie o sprzedaz autobusu MAN o ktérym wczesniej nie byfo mowy, kiedy Kierownik

ZUK informowat jaki sprzet zostaf przeznaczony do sprzedazy.

W dniu 27.04.2020 ponownie radna zwrdcita sie z zapytaniem poniewaz w dalszym ciggu nie

otrzymata:

- wyjasnienie kwestii niezgodnosci wypowiedzi Kierownika ZUK, Pan Wojt stwierdzit ze zostato
wyjasnione w przekazanej notatce stuzbowej Kierownika ZUK i dotgczyt ponownie jej kserokopie,

Wyjasnieri dlaczego wykonano rozmowy telefoniczne w dniach 2-16.08.2019r. w sprawie sprzedazy
Iveco, a nie jak postanowita komisja przeznaczy¢ pojazd do sprzedazy w formie ogloszenia
internetowego. Pan Wojt odpowiada, ze , powofana komisja podczas wystawiania innych
pojazddéw do ogloszer internetowych stwierdzita, Ze ze wzgledu na stan pojazdu Iveco zagrazajacy
bezpieczenstwu i licznym uszkodzeniom jest bezzasadne wystawiania ptatnego ogtoszenia w

internecie, dlatego wykonano zapytania ofertowe /
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—  zwrdcita réwnie? uwage, ze w poprzedniej odpowiedzi Pan Wojt podaf nieprawde jezeii chodzi ¢
wykonane telefony do firm transportowych w odpowiedzi otrzymala wyjasnienie, Ze nastgpita
niedcisfos¢ w notatce i przedstawit inng interpretacje .

- na stwierdzenie radnej ze w celu jasnosci, przejrzystoci i sumiennosci oraz rzetelnosci, dziwi fakt
braku wydruku z www.olx.p! w sprawie wystawionego sprzetu do sprzedazy Pan Wojt stwierdzit, ze
po 6 m-cach nie ma mozliwosci drukowanie i dotgczyt kserokopie faktury sprzedazy koparki.

[
W dniu 6.05.2CﬁOr. Po raz kolejny radna zwrocita sie do Pana Wdjta, ze nie wyjasnit kwestii
niezgodnosci wypowiedzi Kierownika ZUK

0 wyjaénienie w rozbieznosciach w datach dotyczacych rozmow telefonicznych w notatce pracownicy
ZUK a informacjg Pana o zmianie przez komisje zasady zbycia Iveco.

Zwrocita uwage, 7e po 8 m-cach zostata przedstawiona nowa odmienna interpretacja notatki stuzbowej
pracownicy ZUK

Radna wskazata rowniez, ze nie otrzymatam odpowiedzi na pkt 4 z dnia 6.04.2020r.

W odpowiedzi Pan Wéjt Gminy stwierdzit, ze sprawe uwaza za ostatecznie wyjasniong i zakonczong,
dotaczyt kserokopie notatki stuzbowej Kierownika ZUK z dnia 20.05.2020r. z ktorej wynika , ze sprawe

uwaza za zatatwiona

Komisja stwierdza niezgodnosci w odpowiedziach:

1. Na zapyianie dotyczqce w jaki sposéb i kiedy ogloszono publicznie o sprzedaiy sprzgtu w
odpowiedzi dolgczono wydruki z dnia 6.12.2019r. koparko-ladowarki JCB 3CX z Chetma woj. lubelskie
z Allegro koparko-tadowarki jcb 3 cx 4x4 z Polic, wydruk z OLX PL. Powyzsze wydruki nie dotyczyly
sprzetu wystawionego do sprzedazy przez ZUK Dobrez. Wéjt Gminy nie dolgezyl w wlasciwych ogloszen
o sprzedazy sprzetu mimo, ze w pdzniefszef odpowiedzi dolqczyl wydruk ogloszenia z dnia 8.08.2019r. o
sprzedazy autobusu MAN.

2. Komisja powolana przez Kierownika ZUK dokonala ogledzin sprzeiéw i wyceny wartosci napraw
sprzetu. Zapis tego pki jest niezgodny z dolgczonymi dokumentami poniewaz z dostarczomych
kserokopii protokélow nie wynika jakg wartos¢ przedsiawial sprzet, a jakie sq koszly naprawy.
Komisja powolana przez Kierownika ZUK w zapisie protokélow posianowila przeznaczyc pojazdy i
przyczepy do sprzedazy w formie ogloszenia internetowego. Nie olrzymala radna wydrukéw tych
ogloszern W péiniejszych odpowiedziach Wajt Gminy dolgcza ogloszenie o sprzedazy autobusu
MAN Al5 zlecenie z dnia 8.08.2019r. Wydruk z dnia 05.03.2020r., ktdrego nie wymienia wczesniej
do sprzedazy, jak réwniez nie dolgcza protokétu  ogledzin autobusu i wyceny oraz wartosci napraw
autobusu. A w odpowiedziach wyjasnia, ze nie jest w stanie wydrukowa¢ ogloszen dot. koparko-
fadowarki, 2 przyczep, pojazdu IVEKOQ ze wzgledu na regulamin i uplyw 6 miesigcy. Natomiast do
odpowiedzi z dnia 2.12.2019r . dolgczono niezgodne wydruki jak opisano w pki 1 wowczas minglo 4
miesigce i bez probleméw mozna bylo je wydrukowac.

Komisja stwierdza, ze to jest sprzeczne skoro byla mozliwos¢ wydrukowania ogloszenia o autobusie,
Jjak réwniez o sprzecie nie bedgcym wlasnoscig ZUK

3. Notatka stuzbowa Kierownika ZUK odnosi si¢ jedynie do pojazdu IVEKQ roznica w wypowiedzi nie
dotyczy jedynie samochodu Iveco, ale réwniez pozostalego sprzgtu. Z notatki nie wynika kio podjgl
decyzje o0 zmianie sposobu sprzedazy samochodu.

4. Réwniei odpowied? Wdjta Gminy dot. ,, powolana komisja powolana przez Kierownika ZUK
podczas wystawiania innych pojazdow do ogloszen interneiowych w dniach 5-8.08.2019r.
stwierdzila, e ze wzgledu na stan pojazdu Iveco zagraiajgcy bezpieczenstwu i licznym
uszkodzeniom jest bezzasadne wystawiania plamego ogloszenia w infernecie, dlatego wykonano
zapytania ofertowe (notatka z dnia 16.08.2019r). /
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Sprzecznos¢ -brak jest jakiejkohwiek notatki komisji w tej sprawie czy aneksu do proiokdétu ogledzir
sprzeiow 1 wyceny wariosci napraw sprzeglu brak jest rowniez informacji o zmianach w podjetych
ustaleniach przez komisje w notaice stuzbowej Kierownika ZUK . Z notatki wynika, ze rozmowy
ofertowe byly prowadzone w dniach 2-16.08.2020r.

3. W zwigzku z zapyianiem radnej do jakich okolicznych firm pracownica ZUK przedsiawila oferty.
Wojt Gminy odpowiedzial : ,, Tym czasem w notatce stuzbowej sporzgdzonej w dniu 16.08. 2019r.
przez pracownika ZUK wymienione sq nazwy trzech firm do kiorych wystgpiono i kiore zloiyly
oferty.

Odpowiedz ta jest sprzeczna z notatkq stuzbowq sporzgdzong przez pracownicg ZUK
Po wskazaniu przez radng tej sprzecznosci w zapytaniu z dnia 06.04.2020r.

Wejt Gminy po 8 miesigcach w swojej odpowiedzi wskazal iz w notaice nastgpila niescisto$é i
powinna brzmie¢ ,, W zwigzku z tym wykonalam rozmowy telefoniczne z najblizszymi stacjami
demontaiu w celu przedstawienia zapytania ofertowego. Aby zwigkszyé zakres oferentow,
przedstawitam takze zapytanie okolicznej firmie transportowe;.

6. Rowniez Wdjt Gminy Dobrcz nie wyjasnit zapytania radnej z dnia 20.12.2019 r. dotyczgcego rézmicy
wypowiedzi kierownika ZUK na sesji i grupie radnych z odpowiedzig udzielong radnej mimo
kilkakrotnego zwracania sig radnej w tej sprawie.

7. Komisja stwierdza réwniez ze w przekazanej przez Wdjta odpowiedzi z dnia 9.12.2019r. Jest iz
Zakiad Ustug Komunalnych powolat komisje. Z dostarczonych pézniej kserokopii wynika, ze komisje
tq powolal Kierownik ZUK zarzqdzeniem nr 1/2019r. Zarzqdzenie to jednak nie zawiera podstawy
prawnej .

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji ponownie réwniez przeanalizowala udzielone wyjasnienia
przez Kierownika ZUK.
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji stwierdza, ze udzielanie niepetnych, nie precyzyjnych i nie
rzetelnych odpowiedzi, o ktére zwracala si¢ radna jest przyczyng przewleklego i biurokratycznego
zalatwienia sprawy
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji postanawia uznaé skarge za zasadng.
Rada Gminy Dobrcz podzielifa argumentacje Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji i przyjela jq za
wlasng . Z tego wzgledu skarge z dnia 25.08.2020r. Na Wajta Gminy Dobrcz naleialo uznaé za
zasadng z przyczyn okreslonych powyzej.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwigzku z art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu postepowania administracyjnego, od ktérego nie przyshuguje zaden érodek odwolawczy ani

$rodek zaskarzenia. /ﬁﬂa ,é,QAJJ /C'E(i
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W dniu 2.12.2019r. Wystgpitam do Pana Wéjta z zapytaniem o:

- podanie podstawy prawnej zbycia sprzgtu przez ZUK

- jaki sprzet zostal sprzedany

- kto dokonal wyceny

- jakie $rodki finansowe uzyskano za poszczegélne sprzedane sprzety
Otrzymalam odpowiedz od Kierownika ZUK w ktorym powotano si¢ na podstawe prawna
udzielonego petnomocnictwa Wojta Gminy Dobrcz, wymieniono sprzet ktéry zostal
sprzedany dofgczono szereg kserokopii w tym dolaczono wydruki z OLX koparko-
fadowarki JCB 3CX z Chelma woj. lubelskie z Allegro koparko-tadowarki jcb 3 cx 4x4 z
POLIC WYDRUK z OLX PL. w pkt 3 odpowiedzi pisze ZUK powolat komisje dotaczono
wydruki koparko-ladowarki JCB 3CX z Chelma woj. lubelskie z Allegro koparko-
tadowarki jcb 3 cx 4x4 z POLIC WYDRUK z OLX PL.
W pkt 3 odpowiedzi napisano ZUK powolal komisje. Komisja w skladzie 3 osobowym
dokonata ogledzin sprzetéw i wyceny wartosci napraw sprzetu, stosownym protokolem
podjeta dalsze procedury. Z protokélu wynika opis 2 przyczep jednocze$nie nie wynika
doktadna wycena jedynie zapis ze naprawa przewyzsza warto$¢ przyczepy, protok6t dot.
koparki podobnie napisano, ze koszt naprawy przekracza 50 % warto$ci jezeli chodzi o
kolejny protokot dot. wozu asenizacyjnego podobnie napisano, ze przywrocenie pojazdu do
pelnej sprawnosci przewyzsza wartos¢ pojazdu.
Zapis tego pkt jest niezgodny z dolgczonymi dokumentami poniewaz nie wynika z
protokoltdw jakg warto$¢ przedstawia sprzet a jakie sa koszty naprawy .

W dniu 20.12.2019r. Wystapitam do Pana Wéjta o uzupelnieni wezesniejszej odpowiedzi :0
- upowaznienie Kierownika ZUK do dokonywania sprzedazy majatku gminy przez
Kierownika ZUK — otrzymalam szeroka odpowiedZ Ze przepisy prawa nie reguluja
tych czynnosci jedynie mogg by¢ regulowane wewngtrznie przez kierownika
zakladu— nie mniej po zasiggni¢ciu informacji z kilku gmin i miasto gmin
dowiedziatam sie, ze zaklady budzetowe w tych jednostkach prowadza sprzedaz na
podstawie rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 21.05.2010r. W celu unikniecia
niedomoéwien, przejrzystosci dzialania.

- Prosilam o wyjasnienie niezgodno$ci udzielonej mi odpowiedzi z wyjasnieniami
Kierownika ZUK na XI sesji Rady Gminy i1 grupie radnym — odeslal mnie do notatek
stuzbowych Kierownika ZUK w ktorej to Kierownik zastania si¢ skrotem mys$lowym
oraz o tym, ze w dniu 8.08.2019r, ogloszono o sprzedazy sprzetu nie mowi jakiego
Z protokétow komisji wynikalo, ze wszystkie sprzety majg by¢ sprzedane w formie
ogloszenia internetowego. W pozniejszych odpowiedziach dolacza ogloszenie o
sprzedazy autobusu, ktérego nie wymienia wezesniej do sprzedazy, jak rowniez nie
dotacza protokétu ogledzin autobusu i wyceny oraz wartosci napraw autobusu
Natomiast z notatki stuzbowej pracownicy ZUK wynika o wykonanych rozmowach
telefonicznych do 2 stacji demontazu 1 1 przedsiebiorstwa w sprawie sprzedazy Iveko
Réwnie o pozostatym sprzecie nie ma mowy

- Nastepne pytanie dotyczylo powolania komisji do wyceny i przeznaczenia do
likwidacji pojazdu otrzymalam w tej sprawie kserokopie zarzadzenia Kierownika
ZUK. 7 zarzadzenia nie wynika na jaki czas komisja zostala powolana czy to jest
stala czy dorazna, nie okreslono zasad jej pracy.

W dniu 22.01. 2020r.wystgpitam ponownie o wyjasnienie niezgodno$ci wypowiedzi przez
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Kierownika ZUK przytoczyla rozbieznosci w notatce sporzadzongj przez pracownika
ZUK poprosilam rowniez o informacje dlaczego Zarzadzenia Kierownika ZUK nie sg
publikowane w BIP jak rdwniez o przekazanie wydruku ogloszenia ze strony WW W.olx.pl z
dnia 8.08.2019r.

Pan Wojt udzielit mi odpowiedzi. ze uzyskalam juz kompleta odpowiedZ na zlozone
wczesnie] zapytanie co jest niezgodne z prawdg. Informuje mnie réwniez, ze W notatce
shuzbowej pracownika ZUK wymieniono 3 firmy do ktdrych wystgpiono 1 ktore zlozyly
oferty - co réwniez jest nie prawdg .

Odnosnie publikacji zarzadzen Kierownika ZUK otrzymatam odpowiedz, ze publikowane
sa te ktére dotyczg ustug 1 spraw odnoszacych sie do mieszkancow szkoda, ze nie wszystkie
zachodzi pytanie to dlaczego Pan Wojt swoje wewnetrzne réwniez publikuje, moze
Kierownik ZUK tez by publikowal wszystkie jest to wazne dla mieszkancow.

Jezeli chodzi o wydruk ze strony www. Olx.pl z dnia 8.08.2019 Pan Wojt poinformowat
mnie, ze ogloszenia internetowe dostepne sg przez okres 6 m-cy dolgczyt do tego wydruk z
olx zmian w regulamini¢ i nieaktualne ogloszenie o sprzedaz autobusu MAN o ktérym
wczeSniej nie bylo mowy, kiedy Kierownik ZUK informowal jaki sprzet zostal
przeznaczony do sprzedazy.

W dniu 27.04.2020 ponownie zwrdcitam si¢ z zapytaniem o:

- wyjasnienie kwestii niezgodnoéci wypowiedzi Kierownika ZUK Pan Wojt stwierdzit,
ze lakoniczna notatka Kierownika ZUK wyjasnia sprawe dolgczyl ponownie jej
kserokopie, réznica w wypowiedzi nie dotyczy jedynie samochodu Iveco ale réwniez
pozostatego sprzetu.

- Wyjasnienie dlaczego wykonano rozmowy telefoniczne w dniach 2-16.08.2019r. W
sprawie sprzedazy Iveco a nie jak postanowila komisja przeznaczy¢ pojazd do
sprzedazy w formie ogloszenia internetowego Pan Wojt odpowiada, ze ,, powolana
komisja podczas wystawiania innych pojazdéow do ogloszen internetowych w dniach
5-8.08.2019r. Stwierdzila, ze ze wzgledu na stan pojazdu Iveco zagrazajacy
bezpieczenstwu i licznym uszkodzeniom jest bezzasadne wystawiania platnego
ogloszenia w internecie, dlatego wykonano zapytania ofertowe (notatka z dnia
16.08.2019r) Brak jest jakiejkolwiek notatki komisji w tej sprawie czy aneksu do
protok6tu ogledzin sprzetéw i wyceny wartosci napraw sprzetu brak jest réwniez
informacji w notatce stuzbowej Kierownika ZUK.

- Zwrécitam rowniez uwage, ze w poprzedniej odpowiedzi Pan W¢jt podal nieprawde
jezeli chodzi o wykonane telefony do firm transportowych w odpowiedzi
otrzymatam wyjasnienie, ze nastgpila niescistos¢ w notatce.

- na stwierdzenie moje, ze dziwi fakt brak wydruku z www.olx.pl w sprawie
wystawionego sprzetu do sprzedazy Pan Wojt stwierdzil, ze po 6 m-cach nie ma
mozliwos$ci drukowanie i dolaczyt kserokopie faktury sprzedazy koparki. Dziwi fak,
ze dla jasnosci, przejrzystosci rzetelnosci i sumiennosci Kierownik ZUK nie
wydrukowat ogloszen o sprzedazy sprzetu wlasnego a wydrukowal innych jednostek.
Wydruki te wykonane byly w dniu 6.12.2019r. dolgczone byly do pisma z dnia
9.12.2019r. To w dniu 6.12.2019r. Mine¢lo nie cale 4 miesiace od zamieszczenia
ogloszeni i bez zadnego kiopotu bylo mozna je wydrukowal czego réwniez nie
uczyniono, a Pan Wjt stwierdza, ze to byto niemozliwe bo mineto 6-mcy.

W dniu 6.05.2086t Ponownie zwrécilam sie do Pana Wéjta, ze nie wyjasnil kwestii
niezgodnosci wypowiedzi Kierownika ZUK

rh



O wyjasnienie w rozbieznodciach w datach dotyczacych rozméw telefonicznych w notatce
pracownicy ZUK a informacja Pana o zmianie przez komisje zasady zbycia Iveco.
Wyrazitam zdziwienie, ze po 8 m-cach przedstawia sie nowa interpretacje notatki
pracownicy $wiadczy to o tym, Ze moje odczucie wyrazone w pismie z dnia 22.01.2020r.
byto shuszne

Wskazalam rowniez, ze nie otrzymatam odpowiedzi na pkt 4 z dnia 6.04.2020r.

Pan Wit dotaczyl kserokopie notatki stuzbowej Kierownika ZUK z dnia 20.05.2020r. Z
ktorej wynika , ze sprawe uwaza za zalatwiong natomiast Pan Wojt stwierdzil, ze sprawe
uwaza za ostatecznie wyjasniong 1 zakonczona.

Podtrzymuje wniesiong skarge posiadam wszystkie udzielone odpowiedzi w orginale.
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Projekt

zdnia 10 grudnia 2020 1,
Zatwierdzony przez ........................

UCHWALA NR wiicaniinins
RADY GMINY DOBRCZ

zdma ..o 2020+,

w sprawie uznania skargi na Wojta Gminy Dobrez za bezzasadng

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 1. poz. 713
i 1378), w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks postgpowania administracyjnege
(Dz. U. 22020 r. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§ L. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 26 pazdzienika 2020 r. (wplyw 28 pazdziernika 2020r.) na Wojta Gminy
Dobrez. uznaje sie skarge za bezzasadng z przyczyn okreSlonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez, zobowizzujac do
soinformowania Skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodz w Zycie z dniem podiecie
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Uzasadnienie

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2020 r. (data wplywu 28.10.2020 r.) osoba fizyczna wniosla skarge na Wojta
Gminy Dobrez, w ktérej zarzucifa uniemozliwienie przez organ uzyskania informacji dotyczacych optat
publicznoprawnych od nieruchomosci, stanowigeej wlasnosé zmarlego ojca Skarzgcego.

W pismie tym zostalo wskazane, iz Skarzacy udokumentowat fakt "bycia prawowitym spadkobiercs i ze sie
toczy postgpowanie spadkowe w Sadzie Rejonowym w Bydgoszezy. (...)" :

W dniu 18.11.2020 r. Przewodniczgca Rady Gminy Dobrez przekazata na rgce Przewodniczacej Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji wyzej opisang skarge, celem zbadania zasadnosci zarzutéw zawartych w skardze.

Pismem zdnia 4 grudnia 2020t Wéjt Gminy Dobrez poinformowal Przewodniczacg Komisji Skarg
Whioskéw i Petycji, jakie czynnosci byly podejmowane przez Skarzgcego oraz przez Wojta Gminy Dobrez,
w zwiazku ze sktadanymi wnioskami o udzielenie informacji o nieruchomosci.

Na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu 4 grudnia 2020 r. komisja przeanalizowata
zebrany materiat dowodowy i zajela stanowisko, iz skarge z dnia 26 pazdziernika 2020 r. na Woéjta Gminy
Dobrez nalezy uznaé za niezasadna, przedkladajac stosowny projekt uchwaty.

Argumentujgc zajgte stanowisko Komisja wskazala, iz z tredci skargi, w ktorej Skarzacy zamaczyl, ze
w chwili obecnej toczy si¢ postepowanie spadkowe po zmartym ojcu, jak rowniez ze Zlozonych wyjaénien
Wojta Gminy Dobrez, ktéry wskazal, iz w zwiazku ze zlozonymi wnioskami wzywat kilkukrotnie Skarzacego
do przediozenia prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabyciu spadku lub aktu poswiadczenia
dziedziczenia, aktére to wezwanie pozostato bez odpowiedzi, wynika, iz Skarzgcy nie wykazal, ze posiada
tytul prawny do nieruchomosci. Sam fakt bycia dzieckiem zmartego wiasciciela nieruchomosci nie oznacza, iz
Skarzgey jest spadkobiercy po zmartym.

Zebrany w sprawie material dowodowy sprawia, iz zasadnym jest uznanie, ze Skarzgcy nie wykazal, iz jest
nastgpcy prawnym po zmartym, atym samym niejest strong w postepowaniu podatkowym, zgodnie
z ustawowg definicja przewidziang w art. 133 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
220201 poz 1325ze zm.). Brak wykonania przez Skarzgcego wezwania do przedlozenia St0SOWNEZOo
dokumentu spowodowal, iz Wéjt Gminy Dobrcz w sposéb prawidtowy ocenil, ze Skarzacy nie jest osoba
upowazniong do uzyskania informacji dotyczacych nieruchomodci, co do ktdrej nie posiada tytutu prawnego.

Rada Gminy Dobrez w pelni podzielita argumentacj¢ Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji iprzyjela ja za
wilasng. Z tego wzgledu skarge z dnia 26 paidziernika 2020 r. na Wojta Gminy Dobrez nalezalo uznaé za
bezzasadna z przyczyn okreslonych powyzej.

Pouczenie:

1. Rada Gminy Dobrez niniejszym informuje, Ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi wrozumieniu art. 237§ 3 w zwiazku zart. 238§ 1ustawy zdnia 14 czerwca 1960t
Kodeksu postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przysluguje Zaden $rodek odwolawezy ani $rodek
zaskarzenia.

2. Na podstawie art. 238 § | Kodeksu postepowania administracyjnego Rada Gminy Dobrez poucza, iz zgodnie
zart. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge
bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Id: 33F3CDEB-DA42-41DE-B679-F 73558 A245 10. Projekt Strona 1
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UCHWALANR .orrevienrarirenas
RADY GMINY DOBRCZ

z dma .‘.20291'

W sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Dobrez

Na podstawie art. 18b ust, 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 . 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. 22020
poz. 713 11378), wzwigzku zart.229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U.z 2020 1. poz. 256, 6951 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§1.Po rozpatrzentu skargi z dnia 18 sierpnia 2020 r. (wplyw 21 sierpnia 2020r.) na Wojta Gminy
Dobrez, uznaje si¢ skarge za zasadna z przyczyn okre$lonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodmczch Rady Gminy Dobrcz, zobowngzumc do
poinformowania Skarzacego o-sposobie zalatwienia skargi.

§3 Uchwala wchodzi w Zycie z dniem _podJ§c1a..

Uzasadnienie
W :dniu 10'11'St'0pada 2020 Przewodniczqca Rady Gminy Dobrez ponownie przekazala Komisji
Skarg, Whnioskéw 1 Petycjiskarge z dnia 18 sierpnia 2020 r. (wplyw 21 sierpnia 2020 r.) Radnej Gminy
Dobrcz nia Wojta Gminy Dobrez. Skarga ta byla tematem komisji w dniu 6 pazdziernika 20207, 123
pazdz;emika 2020 r. oraz SSS_]I w dniu9 hstopada 2020,

odpowwdzl na zapytame radnej z dnia {)5 07. 20201‘ stherdza 7e na XX SESjl Rady Grnmy Dobrez
odbyte_] w dniu 30.06.2020r. fadna w imieniu grupy radnych zwrbcila si¢c do Wojta Gminy zzapytaniem
o wyjasnienie tresci wystanych-SMS z dnia 16.04.2020r. do radnych jak réwniez wypowiedzi publicznej
w sali Gmiinnego Domu Kultury w Dobrezu w dniy 30.03.2020r. w obecnosci radnych klubu radnych
Nowa Jako$¢ 12 radnych: mezaleznych jak TOwWhiez pracowmkow Urze;du Gminy w Dobrezu i przekazane
opinii publicznej na-feisbuku oraz przekazane przekazane w dnju 16.04.2020 e-mail na adres biura rady z
dotyczace. wystanych do radnych SMS przez Wjta ‘Gminy Dobrez Dowdd: nagranie z XX sesji z dnia
30.08.2020r., zdjecia SMS zal. nr 1.do uzasadnienia, zdjecie wyslanego e-maila Zinr 2 do uzasadnienia,

Woﬁ Gminy w swej odpowiedzi zaprzeczyl swojg w sypowieds. Dowdd: nagranie z XX sesji z dnia
30.08.2020r., zdjgcia SMS zal. nr 1.do uzasadnienia, zdjecie e-maila zalgcznik Nr 2 do uzasadnienia.

W zwigzku z powyZszym grupa radnych pismem z dnia 5.07.2020r zwrécila si¢ z zapytaniem do
Wajta Gminy o wyjadnienie w/wym kwestii. Dowdd kserokopia zapytania z dma 5.07.2020r. Zai nr 3 do

uzasadmema

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 6 ustawy zdiia 8 marca 1990 1. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
220201 poz. 713 i 1378) Komisja postanawia uznaé skarge za zasadng, ze wzgledu na fakt; Ze do dzi§
Woﬁ Gminy Dobrcz nie udzielit odpowiedzi na zlozone zapytania.

Rada Gminy Dobrcz podzielila argumentacje Komisji Skarg, Wrioskdw i Petycji i przngfa Jja za wlasng
« £ tego wigledu skarge z dnia 18.08.2020r. Na Wéjta Gniiny Dobrcz neleialo iznad za zasar!nq b4

‘ prqycz_;m okrestonych powyzej.
Pouczenie:

Rada Gminy Dobrez nmvajszym informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 wzwiazku z art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu postepowania administracyjnego, od ktérego nie przysiuguje zaden $rodek odwolawczy ani

érodek zaskarzenia. // w/éoﬂ//.:_g
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14.12.2020 Gmail - Szanowny Panie Wojcie zwracam sig z prosbg o wyjasnie znaczenia tresci smsow kiore zostaly pmes!ap} z nr telefonu 60...
: ok

[ asd

I Gmail o

Szanowny Panie Wéjcie zwracam sig z prosba o wyjasnie znaczenia tresci smséw
ktére zostaly przestane z nrtelefonu 602 243 860 w dniu 16 kwietnia 2020 roku o
godz. 9:56, cytuje "przeczytalem interpelatacje.Gratuluje zaangazowania w
sprawy Gminy" oraz SMS z godz. 12:33 o tresci, cytuje"P.S. Pozdrowienia dla Pana
Krzysztofa Franciszka". Prosze o wyjasnienie w jakim celu zostaly mi przez Pana
przestane te wiadomosci | co majg oznaczaé zawarte w nich tresci? Z
powazaniem Radna Klubu Soltyséw Malgorzata Wesotowska
1 wiadomost

e 16 kwietnia 2020 16:30

wo: m.mikrut@dobrcz.pl

hﬁpsJ/mail.google,com[maillu;'(]?'ikzﬁ146b02fd&viéw=pl&search'r‘aﬂ&permthid%read-a%3Ar22752?6886320289970&5imp|=msg»3%3.%'46'8'884,_.. 1A



Dobrez, dnia 05.07.2020r.
Malgorzata Wesotowska
Klara Nowakowska
Jan Nieznalski
Bogdan KaZmierczak
Radni Gminy Dobrcz

Pan
Andrzej Berdych
Wéjt Gminy
Dobrez

Na podstawie art.24 ust.3 i § ustawy o samorzadzie
gmirnym w zwiazku z zapytaniem Pani radnej Ma%gorzaty Wesotowskiej na XX
Sesji Rady Gminy w dniu 30. 06.2020r. a Pana zaprzeczemem swojej wypowiedzi a
nastepnie sugestiami aby zwrécita sie na piSmie wnosimy o  wyjasnienie
wypowiedzianych -zawartych ponizej - przez Pana stow w dniu 30,03 _202' r. w.sali
Gminnego Domu Kultury w Dobrezu w obecnoéci radnych Klubu Rz A Wz
dwéch radnych niezrzeszonych jak rtéwniez pracownikéw Urze;du Gminy i

przekazanych opinii publicznej na feisbuku:

L Szanowni Paiistwo

Apeluje do 0sob, ktdre sq w tej dsemce

Ja rozumiem dlaczego Pan radny i wiem dlaczego Pan radny Nieznalski postgpuje
inaczej i jakie ma diugi wdzigeznosci. Jakie ma diugi wdzigcznosci Pani radna
Klara Nowakowska. Ja wiem jakie dlugi wdzigcznosci ma radny Kaimierczak. Ja
wiem jakie dlugi i 7 czego wynikajq, réwnie; to, ie Pani radna Mualgorzata
Wesofowska tak bardzo mocno kocha bylego Wéjta ja to wiem jui w tej chwili i

wiem dlaczego ,,.

‘*“'quf G Wes0lowHt,

Hare — Mwosool e

/P(/y'/ &b Z;i/tf(:/za i 4 € 5
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Projekt

z dnia 10 grudnia 2020 1.
Zatwierdzony przez ...

UCHWALA NR .......... ——
RADY GMINY DOBRCZ

W sprawie uznania skargi na Wojta Gminy Dobrez za zasadna

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 . o samorzgdzie gminnym (Dz. U. 220201, poz. 713
i 1378), w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22020 1. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 18 sierpnia 2020 r. (wplyw 21 sierpnia 2020 1) na Wojta Gminy Dobrez,
uznaje si¢ skarge za zasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢  Przewodniczacej Rady Gminy Dobrcz, zobowiazujac do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

{‘O("‘W"‘i( v\ﬂp)bt')\,b\hb
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Uzasadnienie

W dniu 10 listopada 2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrcz ponownie przekazata Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji skarge z dnia 18 sietpnia 2020 r. (wptyw 21 sierpnia 2020 r.) Radnej Gminy Dobrez na
Wojta Gminy Dobrez. Skarga ta byla tematem komisji w dniu 6 pazdziernika 2020 1. i 23 pazdziernika 2020 r.
oraz sesji w dniu 9 listopada 2020 r.

Komisja Skarg, Wnioskow iPetycji po ponownym rozpatrzeniu skargi zwigzanej nieudzieleniem
odpowiedzi na zapytanie, ktére bylo efektem, wniosku Wojta Gminy Dobrez na sesji Rady, aby Radna zwrécila
si¢ na piSmie, a dotyczacym rozsylania SMS-6w w dniu 16 kwietnia 2020 1. przez Wojta Gminy Dobrez,
ktérych tres¢ w ocenie radnej byla obrazliwa, podobnie jak publiczna wypowiedz Wojta Gminy Dobrcz z dnia
30 marca 2020 r, cytat: ,,Radna ... tak bardzo mocno kocha bylego Wojta”

Komisja postanawia uzna¢ skarge za zasadna, ze wzgledu na fakt, ze do d=ig Wojt Gminy Dobrez nie podjat
proby wyjasnienia osobiscie tresci lub przeproszenia Radnej.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, ze ninigjsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwigzku zart. 238 § 1 ustawy zdnia 14 czerwea 1960 1

Kodeksu postgpowania administracyjnego, od ktorego nie przystuguje zaden érodek odwolawezy ani érodek
zaskarzenia.

Id: 3427DC2B-0342-4A4F-ACF6-76664C2D38D3, Projekt Strona |
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3. Projekt uchwaly w sprawia uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez z zasadng

(skarga z dnia 18 sierpnia 2020 r.)

PrzedlozZony projekt opiniuje negatywnie.

Przedmiotem analizy przedlozonego dokumentu nie byla ocena podjetej decyzji o
uznaniu skargi za zasadna.

Zastrzezenia projektu uchwaly budzi uzasadnienie, ktére zgodnie z § 1 projektu
uchwaly winno stanowié wyjasnienie przyczyn podjetej decyzji.

Z uzasadnienia projektu uchwaly wynika, ze Wojt Gminy Dobrez nie udzielil
odpowiedzi na zapytanie. Jednakze Rada nie wyjasnita, czego dotyczylo zapytanie, kiedy
zostalo ono zlozone do Woita Gminy Dobrcz. Co wigcej, w uzasadnieniu rozstrzygniecia, ktore
przemawia zdaniem Rady za uznaniem skargi za zasadna, zostalo wskazane, ze ,,do dzié Woit
Gminy Dobrez nie podijgt préby wyjasnienia osobiscie tresci lub przeproszenia Radne;j”.
Natomiast nalezy podkre§lié, iz przedmiotem skargi bylo nieudzielenie odpowiedzi na
zapytanie.

Uznanie skargi za zasadng albo za niezasadng §wiadczy o jej merytorycziym rozpoznaniu. Z
uzasadnienia projektu uchwaly nie mozna wywnioskowa¢, aby do owego merytorycznego
rozpoznania doszlo. Nalezy podkreslié, ze organ stanowiacy jednostki samorzadu
terytorialnego podejmujacy uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi ma obowigzek sporzadzenia
jej uzasadnienia, gdyz takie uzasadnienie warunkuje kontrole legalnoéci Sprawowang przez
organ nadzoru, a w szczegblnosci pozwala oceni¢, czy zostala ona podjeta po rozwazeniu
caloksztaltu zebranego w sprawie materiat dowodowego i dokonaniu jego wlasciwej oceny.

Rada Gminy w badanej uchwale powinna zawrze¢ uzasadnienie zasadnoéci skargi.

RADCA PRAWNY
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Przejdz do tresei

Korzystanie 2 ushugi Gmail z czvtnikami ekranu
|

Meet

Nowe spotkanie

Deotacz do spotkania

Hangouty

1z670

(brak tematu)

e e s S
wAdenrgng

- g+ pI> 20:04 (7 minut temu)

do mnie

[Te—

Dnia 16 kwietnia 2020 12:11 b < .. ....|>napisak(a):

Szanowny Panie Woéjcie!

Zwracam sig z prosba o wyjasnienie znaczenia tregci smsa, ktdry zostal przestany z numery
teleforiu 602- 243- 860 o tresei: . Dzigkuje za troske o sprawy Gminy. Widze, 7e musze
prosi¢ o wsparcie Pania Pater. Pozdrawiam "

Nadmieniam, ze moja matzonka , 7 ~ee——-. ijest pracownikiem Gminnego
Osrodka Pomocy Spolecznej, a jej bezposrednig przetozong jest Pani Hanna Pater ( ktorej
nazwisko zostalo ujete w tresei wysfanego do mnie smsa.

Prosze o wyjasnienie w jakim celu zostats mi przestana mi przez Pana ta wiadomosé i co
majg oznaczaé zawarte w niej tresci?

Z powazaniem,

i



Projekt

7 dnia 10 grudnia 2020 r,
Zatwierdzony przez ... ...

h

UCHWALA NR oo,
RADY GMINY DOBRCZ
zdma ... 20201

W sprawie rozpatrzenia skargi na radnege Rady Gminy Dobrez

Na podstawie art. 240 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z2020r. poz. 256, 695 i 1298) Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje;

§ 1. Po zbadaniu skargi opatrzonej datg 16 listopada 2020, wniesionej przez osobeg fizyczng, dotyczacej
niewladciwego zachowania radnego Rady Gminy Dobrcz Antoniego Bigaja, polegajacego na publikowaniu na
portalu  spotecznoéciowym zdje¢ nieruchomosci wnoszgcego skarge oraz stronnicze angazowania si¢
W postepowanie administracyjne, Rada Gminy Dobrez uznaje, ze rozpatrzenie przedmiotowej skargi nie nalezy do
wlasciwosci Rady Gminy Dobrez.,

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez, zobowiazujac do zawiadomienia
skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 16 listopada 2020 r do Przewodniczacej Rady Gminy Dobrez wplynela skarga osoby ﬁzycznej_,
dotyczaca niewlasciwego zachowania Radnego Rady Gminy Dobrez Antoniego Bigaja polegajacego 17

Zgodnie z obowigzujacy w tym zakresie procedurg Przewodniczaca Rady Gminy Dobrcz skierowala skarge
do Komisji Skarg, Wnioskow i Petyeji.
W celu zbadania zasadnogci skargi Komisja skarg wnioskéw ipetycji na posiedzeniu w dniu 4 grudnia

Zgodnie z art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego, przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadap przez wladciwe organy albo przez ich pracownikéw,
naruszenie praworzadnosei lub intereséow skarzgcych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwienie spraw.
Przepisy powszechnie obowigzujacego prawa dotyczace bostgpowania skargowego uregulowanego w Dziale
VI ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego nie wskazujg rady gminy jako organu whasciwego do

Sprawowanie mandam radnego nie moze byé w zaden sposéb ograniczane, zar6wno przez wyborcow jak i samg
rade. Radny reprezentuje wspélnote samorzadows na zasadzie wolnego mandatu, w ramach konstytucyijnie
chronionej wolnoéci sumienia (art. 53 ust. | Konstytucji RP). Takse w innych ustawach, regulujgcych kwestie
zwigzane z mandatem radnego, w szczegdinosei w ustawie z dnia 5 stycznia 2011 1 Kodeks wyborczy, brak jest
takiego przepisu, ktory zezwalatby na ograniczanie swobody radnego w wykonywaniu przez niego mandaty,

Powyzsze sprawia, ze nalezy uznaé, iz w $wietle obowigzujacych Przepisow nie istnieje upowaznienie rady
do dyscyplinowania radnego, aw konsekwencji wladciwa rada nie jest organem wladnym do rozstrzygania
W przedmiocie skargi na dziatalnosé osoby wchodzacej w skiad tego organu kolegialnego.

Powyisze stanowisko zostalo potwierdzone w orzeczeniach wojewodzkich sadéw administracyjnych np.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac istniejacy stan prawny analizowanej sprawy Rada Gminy Dobrcz
stwier: Z¢ niejest organem wiadnym do rozstrzygania w przedmiocie skargi na dzialalnog¢ osoby
wchodzgeej w skiad organu kolegialnego, W zwigzku z czym podjecie niniejszej uchwaly jest w pehni

Pouczenie:

l.Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienje 0 sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 wzwigzku z art. 238§ 1ustawy zdnia 14 czerwea 1960
Kodeksu postepowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden érodek odwolawczy ani §rodek
zaskarzenia.

2. Na podstawie art, 238§ | Kodeksu postepowania administracyjnego Rada Gminy Dobrez poucza, iz
zgodnie zart. 239 § | Kodeksu postepowania administracyjnego, w przypadku gdy skarga, wwyniku jej
rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i Jjej bezzasadnogé wykazano w odpowiedz na skarge, a skarzgey

id: 9ED3955B—698§-47F4—86CC—3B7228‘?EBOAB, Projekt Strona |



ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podirzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamia

Id: 9ED3955B-6981-47F4-86CC-3B722B9EBOAB. Projekt Strona 2
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72 0 ;| 2020 r.

w sprawie rozstrzygniecia skargi na Wéjta Gminy Dobrecz

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 .
poz. 713 11378), wzwiazku zart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrcz uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 pazdziernika 2020 r. na Wojta Gminy Dobrcz, uznaje si¢ skarge za
niezasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy Dobrcz, zobowigzujge do
poinformowania Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrez przekazala na rece Przewodniczace]
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji skarge z dnia 13.10.2020 r. Soltysa wsi Kozielec celem zbadania
zasadnosci zarzutow zawartych w skardze. Skarga dotyczy opieszatosci Wéjta Gminy Dobrez w sprawie
wykonania projektu drogi Kozielec-dot.

Komisja po zapoznaniu si¢ z trescig skargi oraz stanowiskiem Wojta Gminy Dobrez i przediozong
dokumentacja w tej sprawie postanawia uzna¢ skarge za bezzasadna ze wzgledu na fakt, ze dokumentacja
projektowa zostala wykonana a do Starostwa Powiatowego zostat zlozony wniosek o budowe. Nadmienic
Jjednak nalezy, iz analiza przedstawionej dokumentacji jasno wskazuje na nieudolno$é podejmowanych
przez Wéjta Gminy Dobrez dzialati powodujgcych nie tylko szkodg na rzecz lokalnej spolecznodci
i naznazbudzetu Gminy Dobrez. Zawarte przez Wéjta Gminy Dobrez Aneksy do Umowy z Projektantem
nie dos¢, iz spowodowaty wydluzenie terminu realizacji catosci zadania inwestycyjnego wplywajace na
ceng realizacji etapu wykonawczego to pozbawily Gmine mozliwosci efektywnego wplyniecia na
projektanta celem uzyskania uméwionego dzieta poprzez rozpoczecie naliczania kar umownych.
Réwnoczesnie przedhuzenie realizacji umowy bez podstawy do jego dokonania stanowi jednocze$nie
bezpodstawne odstapienie od obowiazku naliczenia kar umownych, a to z kolei moze byé naruszeniem
dyscypliny finanséw publicznych, co zostanie przez Rade Gminy poddane wnikliwej analizie w oparciu o
ktérg wydane zostanie odrebne rozstrzygnigeie. Niemniej okolicznosei te nie byt przedmiotem skargi,
wobec czego nalezato uzmac jak w petitum.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, Ze ninigjsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwigzku z art. 238 § | ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu postgpowania administracyjnego, od kiorego nie przystuguje zaden Srodek odwolawczy ani
srodek zaskarzenia.
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Projeky

zdnia 10 grudnia 2020 1.
Zarwierdzony przez

UCHWALA NR ..o,
RADY GMINY DOBRCZ,

zdnia ... 2020 .

W sprawie uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez za zasadng

11378), w zwiazku z art 220 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22020 . poz. 256, 6951 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi zdnia 13 pazdziernika 2020r. na Wéijta Gminy Dobrez, uznaje si¢ skarge zz
zasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnienin do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sig Przewodniczyce; Rady Gminy Dobrez, zobowigzujge do
poinformowania Skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrez przekazala na rece Przewodniczgee] Komisj!
Skarg, Wnioskow i Petycji skarge zdnia 13.10.2020 r. Sottysa wsi Kozielee celem zbadania zasadnosc:
zarzutow zawartych w skardze. Skarga dotyczy opieszaloici Wojta Gminy Dobrez w sprawie wyvkonanis
projektu drogi Kozielec-dot

Komisja po zapoznaniu sig¢ ztreécig skargi oraz stanowiskiem Wojta Gminy Dobrez 1 przedtozons
dokumentacja w tej sprawie postanawia uzna¢ skarge za zasadng ze wzgledu na fakt, ze dokumentacja z dnia
08.09.2020 . dotyczy przebudowy drogi wewnetrznei w mieiscownsci ~Krzywanice”,
Nie zmienia to ponadto faktu, ze czynnoéci zwigzane z opracowaniem dokumentacji trwajg od 2 lat, wiec
zlozenie skargi na opieszalos¢ Wajta Gminy Dobrez jest w opinii komisji zasadna.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrcz niniejszym informuje, Ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi w rozumieniu art, 237§ 3w zwigzku zart. 238 § 1ustawy zdnia 14 czerwca 1960

Kodeksu postepowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje Zzaden $rodek odwolawezy ani $rodek
zaskarzenia.

Id: 9F04695F-455E-41BF-B803-E636AF231404 Projek: Strona |
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Dobrcz, dnia 16 listopada 2020 roku

URZAD GMINY

TS

W DOBRCZU S
ul, Diuga 50
86-022 Dobrez
woj. kujawsko-pomorskic Klara Nowakowska
000534256

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow

Urzad Geaiza _ ]
\:g%.% rg’z'z%g'n‘zom i Petycji
V\" ‘.- . ‘
P46 11, 2000 |

w9208 . , Odpowied? na skarge
%@‘5}:&5@‘?@&@% :

na brak dziatari Wéjta Gminy Dobrez w sprawie projektu odwodnienia drogi Kozielec- dét wniesiona

przez Paniq Karoling Goliszewska- Sottysa Wsi Kozielec.

W dniu 31 lipca 2020 roku miata miejsce XXII Sesja Rady Gminy w Dobrczu.

Na te] sesji byfa poruszana kwestia projektu na odwodnienie drogi Kozielec-dét. Z wypowiedzi Pani
Katarzyny Ruszkowskiej ( transmisja sesji on-line dostgpna na stronie BIP Urzedu Gminy w Dobrczu-
wypowiedz Pani Katarzyny pada w czasie 1.07) wynika, iz projektant ma dostarczy¢ do dnia 31 sierpnia
2020 roku wykonang dokumentacje do Starostwa Powiatowego w Bydgoszczy. Transmisje on-line sg

zrédiem dostepnym, do ktérego mozna sig odnies¢ w kaidej chwili.

Nadmieniam, ii od Pani Sottys Karoliny Goliszewskiej nie otrzymatem, zadnego pisma w

sprawie powyzszej. Ani jednego zapytania na jakim etapie jest projekt odwodnienia tej drogi.

Do wiadomosci Paristwa pragne przedstawié i obali¢ twierdzenie zawarte w skardze jakoby nic w tym

zakresie sie nie dziato.

1. Wdniu 31 sierpnia 2020 roku projektant Przedsiebiorstwo Projektowo Wykonawcze DROMOS
przekazat dokumentacje projektowa do Starostwa Powiatowego w Bydgoszczy.

2. W dniu 10 wrzesnia 2020 roku dokumentacja projektowa trafita do Urzedu Gminy Dobrczu.

v

Dla potwierdzenia powyzszych stow zalgczam stosowne ksero dokumentéw.

W chwili obecnej czekamy na wydanie pozwolenia na budowe przez Starostwo Po iatowe y/

Bydgoszczy.




URZAD GMINY
DOBRCZ
ul. Diuga 50 ~

86-022 Dobr ) .
w0j. k;}a\:sko‘%ogm DObTCZ, dnia 11.12.2020r.
(N¥1534256

BIS.7226 602020 KF

Pani

Klara Nowakowska
Przewodniczaca Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Rady Gminy Dobrez

W odpowiedzi na Pani wniosek z dnia 09.12.2020r. w zalgczeniu przekazuje kserokopie

umowy wraz z 2 aneksami do przedmiotowe] umowy dia zadania ,,Budowa drogi w Kozielcu™,

Z powaZaniex?ﬁ

Zalgczniki:

- umowa nr 69/2019,
- aneks nr 1/2019,

- aneks nr 1/2020.

Sporzadzite:

Katarzvna Ruszkowskz

“»



Umowa nr (o (Z\ 1201¢

zawarta w dniu  2X)04.2019r. pomiedzy:

Gming Dobrez, ul. Diuga 50, 86-022 Dobrcz, NIP 554-267-97-75 zwana dalej Zamawiajgcym
reprezeniowang przez Andrzeja Berdycha — Woita Grmny Loor.

przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy

a

firma Dromos sp. j. Przedsiehiorstwo Projektowo-Wykonaweze Z. Zakrzewski, 8. Maj,
ul. Wieckowskiego 16, 90-722 L6dz, wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS
0000015571,

zwang w dalszej cze$ci umowy Wykonawcg.

Stosownie do art. 4 pkt § ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2018r. poz. 1986 z pdZn. zm.) strony zawarly umowe nastgpujacej tresci:

§ i
1. Wykonawca zobowiazuje sig¢ do wykonania zaméwienia publicznego w zakresie opracowania
projektu budowlano-wykonawczego (w 5 egzemplarzach), wraz z przedmlarem robot,
kosztorysem inwestorskim, kosztorysem ofertowym, projektem stalej organizacji ruchu,
specyfikacjami techmcznyrm wykonania i odbioru rob6t budowlanych, uzyskaniem
niezbednych zgéd wlascicieli dzialek pod ewentualne poszerzenia drogi, uzyskaniem
wszystkich wymaganych uzgodnien, decyzji niezbednych do uzyskania pozwolenia na budowe
wraz z przygotowaniem i ztoZeniem wniosku o pozwolenie na budowg dla zadania p.n.:
»Budowa drogi w Kozielcu”.

2. Przedmiot umowy zostanie wykonany w zakresie obgjmujacym:

a) opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego wymaganego przepisami Prawa
budowlanego i spelniajacego wymagania Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca
2003r. w sprawie szczegblowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2018r. poz.
1935) w tym projekt zagospodarowania terenu i informacja BIOZ, wraz z opisami i rysunkami
niezbednymi do realizacji rob6t, w razie potrzeby uzupetnionego szczegélowymi projektami
umozliwiajacymi wykonanie zaméwienia bez koniecznosci dodatkowych opracowan w liczbie
po 5 egzemplarzy;

b) uzyskanie wszystkich wymaganych uzgodnien. o§wiadczen. decyzii branzowych i
administracyjnych, opracowanie projektu stalej organizacji ruchu, przygotowaniem
kompletnego wniosku o uzyskanie pozwolenia na budowg;

¢) opracowanie specyfikacii technicznej wykonania i odbioru robét budowlanych - przez ktore
nalezy rozumieé opracowanie zawierajace zbiory wymagan w zakresie sposobu wykonania
robot budowlanych obejmujace w szezegdino$ci wymagania wiasciwosci materalow,

wymagania dotyczace sposobu wykonama i oceny prawidlowo$ci wykonania poszczegomych
robét oraz zakresu prac, ktére powinny by¢ ujgte w cenach poszczegblnych pozycji
przedmiaréw w liczbie 1 egzemplarz,

d) opracowanie przedmiaru robot, przez ktore naleZy rozumie¢ opracowanie zawierajace opis
robot budowlanych w kolejnosci technologicznej ich wykonania, z podaniem liczby jednostek
przedmiarbw robot wynikajacych z dokumentacji projektowe] w liczbie 1 egzemplarz:

e) opracowanie kosztorysu inwestorskiego wraz z przedmiarem robét, ktory nalezy wykonac
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 18 maja 2004r. w sprawie okreslenia
metod i podstaw sporzadzania kosztorysu inwestorskiego, obliczania planowanych kosztow a(

prac projektowych oraz planowanych kosztéw rob6t budowlanych okreslonych w  programie
funkcjonalno-uzytkowym (Dz. U. z 2004r. Nr 130 poz. 1389 z pdzn. zm.) w liczbie 1

1
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egzemplarz. Kosztorys inwestorski opracowa¢ metodg kalkulacji uproszczonej, przy ustaiaiv
cen jednostkowych robdt nalezy stosowaé ceny okre$lone w .powszechnie stosowanych
axtuainych publikacjach - poziom cen TV kwartal 2019r.;

f) dokumentacia projektowa wraz ze specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robot
budowlanych w wersji-elektronicznej zapisanej w programie Word, Excel, mapy-PDF na plycie
CD.

§2

Strony ustalaja, ze Wykonawca wykona przedmiot umowy w terminie do 15.12.2619r.

§3

1. Wykonawca w rozwiazaniach projektowych zastosuje wyroby budowlane (materialy
1 urzgdzenia) dopuszczone do obrotu 1 powszechnego stosowania.

2. Wykonawca zobowiazuje sie¢ dostarczy¢ przedmiot umowy, o kiorym mowa w § !
w siedzibie Zamawiajacego. Wykonawca opatrzy dokumentacje, jak réwniez jej czesci
stanowilgce przedmiot odbioru, w pisemne o$wiadczenie, wynikajace z Prawa budowlanego
oraz, ze dostarczona dokumentacja jest wykonana zgodnie z Umowa, obowiazujgcymi
przepisami oraz normami, i Ze jest kompletna. Wykaz opracowan oraz pisemne o$wiadczenie,
o ktérym mowa wyzej, stanowig integralna czg$¢ przekazywanej dokumentacii.

§4
Miejscem odbioru dokumentacji, bedacej przedmiotem umowy jest siedziba Zamawiajacego.

§5
Za przedmiot umowy okreSlony w § 1 strony ustalaja wynagrodzenie w formie ryczatu:
42.435,00 z! brutto,
stownie: czterdziesci dwa tysiace czterysta trzydziesci pied ziotvch 80/100 brutke

§6
1. Rozliczenie Wykonawcy nastapi na podstawie faktury koricowej wystawionej za wykonanie
ot Ay TS ATETOS
P.I.Lw.llu\)tu LELIIUYY Y .
2. Zaplata wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy bedzie dokonana po jego
wykonaniu i odbiorze przez Zamawiajgcego. '
3. Platnikiem jest Gmina Dobrez, ul. Dluga 50, 86-022 Dobrcz posiadajacy NIP 5542679775
4.Faktura VAT za opracowanie stanowigce przedmiot Umowy beda platne przelewem z konta
Zamawiajacego w Banku Spéldzielczym w Bydgoszczy, Oddz. w Dobrezu z siedziba w
Kotomierzu, nr konta: 90 8142 1062 0000 0345 2000 0009 w terminie do 14 dni od daty
otrzymania faktury, na rzecz Wykonawcy na konto Banku wskazane faktura VAT.
5. Za dzien, od ktorego zaplata staje si¢ wymagalna przyjmuje sig dzien przyjecia faktury VAT.

§7
1. Strony postanawiaja, Ze wigzacg ich forma odszkodowania beda kary umowne.
2. Wykonaweca jest zobowiazany do zaptaty kar umownych:

a) za zwlok¢ w wykonaniu przedmiotu umowy w wysokosci 2% wynagrodzenia
umownego za przedmiot umowy, za kazdy dzien liczac od umownego terminu jego
wykonania,

b) za zwloke w usunigciu wad dokumentacji w wysokosci 2 % wynagrodzenia umownego
dziennie za kazdy dzien zwloki, liczac od ustalonego przez strony terminu usuniecia
wad:

c) za odstapienie od umowy z przyczyn, za ktore odpowiedzialnoé¢ ponosi Wykonawca w
wysokosci 10% wynagrodzenia umownego za przedmiot umowy lub jego czesci, od
ktorei Zamawiajacy odstapil.

3. Strony zastrzegaja sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupelniajacego do wysokosci
eczywiscie poniesionej szkody.
N



§8
Wakonawca jest odpowiedzialny za wady przedmiotu umowy, w tym wady ZImniejszajace
warto$¢ lub uZytecznose.

S0
1. Wykonawca udziela Zamawiajacemu gwarancji jakosci na przedmiot umowy.
2. Termin gwarancji wynosi 3 lata i liczy sig od daty odbioru przedmiotu umowy.
3. Strony postanawiajg rozszerzy¢ odpowiedzialno$¢ Wykonawcy z tytulu rekojmi za wady
fizyczne dokumentacji technicznej, a w zwiazku z tym postanawiaja, Ze termin rekojmi za te
wady koficzy swoj bieg lacznie z uptywem terminu odpowiedzialnosci z tytuhu rekojmi za wady
Wykonawcy robét wykonywanych na podstawie tej dokumentacji.

§ 10
Wykonawca ma obowiazek pelnienia czynno$ci bezplatnego nadzoru autorskiego na OKTes
realizacji zadania i w tym celu ciaZzy na nim obowiazek przybycia na budowg w terminach
wskazanych i uzgodnionych migdzy stronami.

§11
Z racji zawarcia niniejszej umowy strony o$wiadczaja, ze bez zgody drugiej wyrazonej na
pismie nie moga dokonywaé cesji praw z niej wynikajacych.

§12
Zmiana postanowien niniejszej umowy moze nastapi¢ za zgoda obu stron wyrazong na piSmie
pod rygorem niewaznosci takiej zmiany.

13
Wykonawca o§wiadcza, ze wszelkie prawa§autorskie do ww. dokumentacji projektowe;
przechodza na wiasnosé Gminy Dobrez. Przeniesienie praw autorskich obejmuje takze prawa do
udzielenia zezwolen na wykonywanie zaleznych praw autorskich, w szczegélnosci do udzielenia
zezwolen na dokonywanie wszelkiego typu opracowan dokumentacji oraz zezwolen na
rozporzadzanie i korzystanie z tychze opracowan.

§14
W sprawach nienregulowanych niniejsza nmowa maja zastosowanie odpowiednie przepisy
Kodeksu Cywilnego, ustawy Prawo zamoéwien publicznych oraz ustawy — Prawo Budowlane
wraz z przepisami wykonawczyimi.

§15
Ewentualne spory wynikajace na tie wykonania niniejszej umowy rozstrzygac bedzie rzeczowo
wlasciwy Sad w Bydgoszczy.

§ 16
Umowe sporzadzono w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, dwa dla Zamawiajacego
i jeden dia Wykonawcy.

WYKONAWCA:
SkarbnikGminy
: ORA mgr Joanna hyle
mgr irZ é e
; Kontrasygnata  ¢ymina DO
DROMOS spj. - Skarbnika Grrinyg, piog: 30, 86-022 e T
cR7EDSIERIORSTWO PROJEKTOWO-WYKONAWC A gko:poog o)
Z. ZAKRZEWSKI, S.MAJ oo 1% RENON

v

90-722 tbédz, ul. Wigckowskier
tel. (042) 633-03-27

re



ANEKS Nr 1/2019

sporzadzony w dniu 24.10.2019r. do umowy nr 69/2019 z dnia 30.04.2019r. na opracowam<
projektu budowlano-wykonawczego (w 5 egzemplarzach), wraz z przedmiarem robot, kosztorysem
inwestorskim, kosztorysem ofertowym, projektem stalej organmizacji ruchu, specyfikacjami £
technicznymi wykonania i odbioru robot budowlanych, uzyskaniem niezbgdnych zgod wiascicielt
dzialek pod ewentualne poszerzenia drogi, uzyskaniem wszystkich wymaganych uzgodnief, decyzji
niezbednych do uzyskania pozwolenia na budowg wraz z przygotowaniem i ziozeniem wniosku 0
pozwolenie na budowg dla zadania p.n.:
Budowa drogi w Kezielcu”.
zawartej pomigdzy:
Gming Dobrcz z siedziba przy ul. Dlugiej 50, 86-022 Dobrez, NIP 554-26-79-775, REGON
092350659.
w imieniu ktorej dziata:
Andrzej Berdych — Wéjt Gminy Dobrez
przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy — Pani Justyny Swiatek
zwana dalej Zamawiajacym, a
firma Dromos sp. J. Przedsiebiorstwo Projektowo-Wykonawcze 7. Zakrzewski, S. Maj,
ul. Wieckowskiego 16, 90-722 Lodz. Wpisang do Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS
3000015571, NIP 725-001-43-14
zwana w dalszej czesci umowy Wykonawesg.
§1

W umowie nr 69/2019 z dnia 30.04.2019r. dokonuje sig nastepujacvch zmian:

1) § 2 otrzymuje brzmienie: ,Strony ustalaja, ze Wykonawca wykona przedmiot umowy w

terminie do 31.05.2020r.™;
2) w § 3 dodaje si¢ ustgp 3 0 nastepujacej tresci: ,,3. W ramach wynagrodzenia za opracowana
dokumentacje projektowa Wykonawca zobowigzany jest do:

a. nieodplatnego uzupeinienia projektu o elementy wynikle W trakcie procedury
przetargowej majacej na celu wylonienie wykonawcy robot w terminie wskazanym przez
Zamawiajacege.

b. nieodplatnego uzupehienia projektu o elementy wynikle w trakcie realizacji zadania w
terminie wskazanym przez Zamawiajacego.”;

55 w § 3 dodaje sig ustgp 4 0 nastepujace] tresei: ,,4. Wykonawea zobowiazany jest usunaé wady
projektowe powstate z winy Wykonawcy wskazane przez Organ uzgadniajacy projekt lub

Organ przyjmujacy zgloszenie prac nie wymagajacych pozwolenia na budowg w terminie

WyZNaczonym przez ten Organ.”,

4) w § 5 dotychczasowa tres¢ oznacza sie jako ustep 1 i dodaje sig ustep 2 0 brzmieniu:

,.2. Dopuszcza sig rozliczenie Wykonawcy na podstawie faktur czeSciowych t.:

a) 50% wynagrodzenia brutto okreslonego w § 5 - po uzyskanic map geodezyjnych do celéw

projektowych, —sporzadzeniu planu  zagospodarowania terenu, uzgodnieniu  planu

zagospodarowania terenu przez zarzadeg drogi, uzyskania uzgodnien z gestorami sieci;

b) 50% wynagrodzenia brutto okreslonego w § 5 — po uzyskaniv niezbednych decyzji i

uzgodnienr oraz zlozeniu W Starostwie Powiatowym w Bydgoszezy: wriosku wraz z

zalacznikami o uzyskanie pozwolenia na budowg dla przedmiotowego zadania.”, -z



§2
Pozostale ustalenia zawarte w umowie nie ulegaja zmianie.

| =

¥ 3 -
Niniejszy aneks stanowi ulit:;gralﬂaL cze$¢ przedmiotowe] umowy i sporzadzony zostal w trzech
fnobrzmiscych egzemplerzach, jeden dle Wykonawey i dwa dla Zamewiajacego.

§ 4
Aneks wchodzi w Zycie z dniem poedpisania.
o . CY _
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projektu budowlano-wykonawczego (w 5 egzemplarzach), ‘wraz z przedmiarem robot, KOSZIorvsem
inwestorskim, kosziorysem ofertowym, projektem stalej organizacji ruchu, specyfikaciam: <
technicznymi wykonania 1 odbioru robot budowianych, uzyskamem niezb¢dnych zgod wladeicieli

D PP W il VInEZanveh
dziatel pod swenlualae poszerzenia u.lusl, m._yonauucm wu.yauuuu WY a.g 1yci ucguuﬁlcu. Och.m
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ir 6572618  dnda 50.64.2Gi5r. 18 OREACGRC
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. et

niezbednych do uzyskania pozwolenia na budowe wraz z przygotowaniem 1 zloZeniem whiosku o
pozwolenie na budowe dla zadania p.n.:

SBadnwsa drosi
zawarte] pomiedzy:
Gming Dobrez z siedzibg przy ul. Diugiej 50, §6-022 Dobrcz, NIP 554-26-79-775, REGON
092350659,

W nnicnin Jﬂ'iU1C] dziata: .

Andrzej Berdych — Wéjt Gminy Dobrez

przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy — Pani Joanmy Ratkowskie]
zweng dalej Zamawigjgoym, 3

b R
irmg Dromos sp. J. Przedsiebioestwo Projekiowo-Wykonaweze 7. Zakrzewski, S. Maj,
ul Wigckowskiego 16, 90-722 L6d7. Wpisang do Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS
000015571, NP 725-001-43-14

Zwana w d&sze_; czesci umowy Wykonawes.

“'.I"t

§1
W umowile nr 69/2019 z dnia 30042010 zmienione} aneksem ar 172010 z dniz 24182010
dokonuje si¢ zmiany tresci § 2 i otrzymuje on brzmienie ,.Strony ustalajg, 26 W ykonawea wvkona
przedmiot umowy w terminie do 30.08.2020r.”.

§2

§2

Pozostale ustalenia zawarte w umowie nie ulegajg zmianie.

§3
Niniejszy aneks stanowi integralng cze$¢ przedmiotowe] umowy i sporzadzony zostal w trzech
iednobrzmiacych egzemplarzach, jeden dla Wykonawey i dwa dla Zamawiatacegc.,

_ §4
Aneks wchodzi w Zycie z dniem podpisania.
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£56dz, 08 wrzesien 2020 .

PRZEDSIEBIORSTWO PROJEKTOWC
WYKONAWCZE DROMOS

ul. Wieckowskiego 16; 90-7222 £6d?
Tel. 691-948-659;
majjmarcin@gmail.com

NIP 7250014314

P

™Y ; Inwestor:
Gmina Dobrcz

ceonn Ul. Dtuga 50
AV 86-022 Dobrcz

Niniejszym przekazuje kompleksowy projekt budowlano wykonawczy
przebudowy drogi wewnetrznej w miejscowosci Krzywanice. Opracowanie zawiera:

-5 egz. - Projekt budowlano-wykonawczy

-1 egz. - Specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robét budowlanych

-1 egz. -Przedmiar robot

-1 egz. - Kosztorys inwestorski ze zbiorczym zestawienie kosztow

-1 egz. - Oryginalne uzgodnienie z Gestorami

-1 ptyty CD z projektem w wersji elektronicznej

Qdebrat;
URZAD GMINY
DOBRCY
gl Piuga 50

g6-022 Dobrez
nyiawsko-pomorakie




VAT

T R LT
(ubezpiscrenie) ICOD* (PLNY nastapit rwrot
B T

Ndez;vvypmie wMMWMwM&&WWMWMMMmMM& zuawwmm
‘wartodcd przesylid podiega ong ibszpiecreniu 6o kwoly m&wmmmmww&mwmmmwwmzn W przypadc
mmmwmmd@W1wﬂa mwruzqﬁtwruémn )

OSMADCZENIE NADAWCY

danuombmqpnwﬁzuei
mumgwomm RWWMWWMWQ&MRWM
w plecowicach DPD Polska Sp, z 0.0, (dale] zwane] takze: DPD

M‘mmﬂmwpm;aw &mmm wnposébmurwyim

aion mmmw:mtmmmm
miqdzmmdawrm Pmsmmmmm-:wmmmmmmwm

memmummzmmm jest ona
WMM:MWMWW:M}qWM

mwwnmmmm&mmmmmimmzmmmmmm : N
.9 MMMMMWMPmMrWWWMWMMM :

‘*-‘-..._;;awwmwww @lisz

S5 fiwon M

Mpﬂnimmmﬂﬂm .
M:-:u ‘nnﬁ.-duh mm:umﬁ-mqmm

- M mmummw;mmmm}xmﬂmmtwmnmm :
i mmwmﬂm :mmmumu‘w ¥ lenti) aprate detyonce) prastiarzania PesbPons dasvych cashomsych,
=h"‘~" " ey dane

i) w ook reaizack Measryc: kg | oy x-——l——".-n“‘—u -w_a.g mumntu_!nmm Mmmm Zalvesis pode
')!:ﬂ-md-u‘-" yame, w onks idatmiania by na pod mwmtuu-m ; : h '““ =

) w matresls damych Towarlych wie 2 o skerenis) o pain & hmmhcu1ln
ig) w galu o deachedaseds racrer ks sheony prood MMh.mwﬂhi Nﬁl-t.‘n.lllﬂtoo;
"5} PanifPans dene body 26 ran? sives ecmmyeh welig mwrych § pectowy WM'_‘_'WW&-Mqrm.“,hmm '_H.__- ia, fodrakc

qwm'ﬁ*mhﬁ,hﬁhﬂmme yovlanis z9edy w demtnym | cle. Wyradeni lﬁntr-!t-p»—-_-_*_f 2 prmam ria dakinarage jroed o} wyo D




.
1

£

2)
3}

4)

5

6)

W G N

<n

vV

Prosze wskaza¢ zataczniki do wniosku:
{w przypadku koniecznosel wskazania wiskszej liczby 2alecznikow, dane le naleZy podat w formuiarzy B-4)

1} Projekt budowiano wykonawozy

i

2) Decyzja Lokalizacji celu pubiicznegs
3) Decyzia 0 srodowiskowych uwarunkowaniack,
4) Wypisy 2 rejestru gruntow

5) Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosaia na cele budowlane /B-3/
Prosze oznaczy¢ znakiem X w przypadku dofgczania formularza B4

R 8031020 Shwomi” M,

Data oraz czyieiny podpis inwestorz 0soby upowazniong] do dzialania wjegaimeniﬁ (w przypadk
skladania wniosky brzez kiky mweslorow lub osob upowznionych podpis skiada kazda 2 nich)

Wypelnia organ
Diala wplywu wniosky, Nr rejestru:

Podpis 0s0by przyimuiaoe] WOSEK ... e et 84 2 et e e -

Informacja dotyczaca zatacznikow
Zgodnie z art 33 ust. 2 ustawy 7 dva 7 fpca 1994!.—P7mbwowtmedommskuopuzwaiemembudmnateiydeqczyt:

cztery egzerrmlarge pro}ek!;: budowlanego wraz z opum _uzgodmemami._ pozwoleniami i nnymi dokumentami wymaganymi przepisami

aibo oceny oddziafywaniz przedsigwzistia na obszar Natura 2000;
o&‘ﬁ&daenseopasiadanympfaaﬁeﬂudmwmma nigruchomaoscia na ceie budowtans
decyzjeawanmad';zabtﬂmizagaspoda,miatermu!jezeﬁ?esimawymaga'sazgoﬂezprzepisamioplmizagoapcdafmm

mwrﬁaﬁmmmmmmqmm&)im.%ui1@zmkmﬂaﬁoehkmiabﬁbbﬂﬂm@wmm
morskidxuddwmhimzaEwmeguimmkimmnianawmmi,mmjckwmwm27ust1(decyzg
ministra wiasCiwego 6o spraw gospodarki maorskie] w Zakresie mmzmmmuwmmwwmmamm_mw
zasiggnieciu opinii ministréw wiascwych do Spraw: energii, gospodarki, kultury | ochiony dziedzictwa narodowego, rybokwstwa, drodowiska, gospodark:
woane], wewnelrnych orez Ministra Obrony Narodows) ustewy 2 dnia 21 marca 1981 1. o obszarach morskich Reeczypospoliis] Poiskig; | adminkstraci
morskiej. jezel s3 one wymagans:;

w prZypadky obicklow zakladow gomiczych oraz obiektow Usyluowanych na lerenach zamkniglych i terenach, o kiorych mows w ari. 82 ust. 3 pkt 1 (na
terenie pasa technicznega, portow | przystzni marskich, morskich wid wewngtznych, morza lerylorialnego § wylacznej strefy ekonomiczng], a tekiz na
innych terenach przeznaczonych Go utrzymania ruchy i transporty morskiego), postanowienis o uzgodnieniu z organem admimisiraci architeidoniczno
-budowiariej, o kidrym mowa w arl §2 ust. 2, projektowanych rozwiazan w zakresie:
a)  Enii zabudowy oraz elewacy obiektow budowlanych projekinmymedsﬁwdrég,uic,piacéwihnydmdqscmm
b}  przeblegu i charakterystyki techniczng] drég. Enii komunikacyjnych oraz sieci uzbrojenia ferenu, wyprowadzonych Ppoza granice tereny zamknictego.

mmsmim,ammzmmmmmmmumo

w przypadku drogi w ranseuropejskie sieci drogowej:
3} wynk sudyls bezpieczedstwa ruchu drogowego, 0 klorym mowa w arl. 24} ust 1 ustawy z dnia 21 marca 19851 o drogach publicznych,
b)  uzasadnienie zarzadey drogi, o ktdrym mowa w arl. 24] ust 4 ustawy z dnia H marca 1985 r. o drogach publicanyth;
umowe urbanistyczna, jezel je] zawarcie jest wymagane zZgadnie z misjscowym planem rewitalizacj

2godnie 7 arl. 33 usl 3 usiawy z dniz 7lipca 19%4 1. - Prawo budowians to wmiosky 0 pozwolenie na budows obieklow budowlanych;
kidrych wykonanie Wb uZytkowanie moze stwarzad powaine zagroZenie dia udytkownikow, takich jak obiekty energetyki JRdrows], rafinerie. zaklady
chemiczne, zapory wodne lub
ktbrych projekty budowlane zawieraja nowe, nissprawdzone w krajowe] prakiyce, rorwiazania techiczne, niemnadujace podstaw w przepisach i Polskich
Normach
nafery dolaczyt specialistycang opinig wydang przez osabeg fizyczng it jednostke Organzacying wskazang przez wiasciwego ministra

2g0dnie z arl. 33 ust 4 ustawy 7 doia 7 lipca 1994 r. ~ Prawo budowiane do wniosky 0 pozwolenie na rozbidrke nalezy dolaczyt:
zg0de wizdciciela obiekty;
SZhic usytuowania obieklu budowlanego;
0pIS Zakresu | Sposobu prowadzenia robd! rozbidrkowych:
Opis Sposobu zapewnienia bezpieczenstwa ludzi i mienis.
pozwoleniz, uzgodnienia lub opinie inych organow, 2 takie inne dokumenty. wymagane przepisami szczegtinymi. nie dolyczy o uzpodnienia | opini
uzyskiwanych w ramach oceny oddziziywaniz preedsiewziecia na Srodowisko albo ocany oddziatywania przedsiewzietia na ohszar Natura 2000
w Zaleinosei od potrzeh. projek! razbiorki obiekly

Obowiazek doiaczenia zalacznikow maze wynikat rownie? z przepisow odrebnych



WNIOSEK 0 POZWOLENIE NA BUDOWE LUB ROZBIORKE {B-1)
{podstaws prawna arl 32 art 33 uslowy 7 dnia 7 fipca 1934 r. — Prawo budowiane]

1. Prosze wpisac nazwe organu wiasciwego do wydania pozwolenia (organ, do ktérego kierowany jest wniosek):
Starostwo Powiatowe w Bydgoszczy Wytzial Budownictwa i Architektury Skaytka pocziows Nr 2 85-002 Bydgoszez Wl Zygmunia Augusta 34 2
2. Prosze oznaczyé znakiem X cel ziozenia wniosku:
@Wniosekomzwobviembudwewbmzb@ke DWniosekom‘am;pom&enianawagbbmszqzmia ne

3. Prosze wpisac dane inwestora (w tym adres zamieszkania lub siedziby):
{w przypadku koniecznods: podania danych drugiego lish kolejnych inwestorgw lub danych peinomocnika, dans te nalezy podac w formularzy B4

ifmie | nazwisko lub nazwa inwestora: Gmina Dobrez kraj: Polska wojewddziwo: Kujawsko-Pomorskie
powiat Bydgoski gmina: Dobrez

miejscowost: Dobrez ulica: Diuga nr domu: 50 nir lokalu:

kod pocziowy: B6-022 teleforve-mail (nieobowigzkowo).dobrez@dobrez. pi

adres do korespondendj (jezeli jest inny niz adres zamieszkania lub siedziby): PPW Dromos sp.j. Slawamir Maf 01-487 Lodz ut Pawilonska 25
slaomaj@wp.p! tel 601633972

4. Prosze; oznaczyé znakiem X odpowiedni rodzaj planowane] inwestycji (zamierzenia budowlanego):

(mana zaznaczyt wiecs] it 1)

X] Budowa nowego obieklu budowlaneg/ [ Rozbudowa obiektu budowianega/ [[] Nadbudowa oblektu budowlanege/
nowych obiekitdw budowlanych obiektéw budowlanych obiekitw budowlanych

[[] Odbudowa obiekiu budowlanego/ [[] Rozbidrka obiektu budowianego/ [] Wykonanie robot budowtanych nych
abigkiow budowlanych obiekiow budowlanych NiZ wymienione

5. Prosze wpisa¢ nazwe planowanej inwestycji {zamierzenia budowlanego)™:
(wprzypadhy koniecznoscl podania wigkszej #osci danych. dane ke nalety podat wformularzy B-4}

Przebudowa drogi gminnej w misjscowosd Kozieles arminz Dobrez

6. Prosze wpisat dane planowane] inwestycji (zamierzenia budowlanego}:
«w przypadky konieSznosst podania wigksze] keaby nieruchomasal, nakady je podad w formutarzu B4)

woiewOdZiwo: Kujawsko-pomorskie powial Bydgosk

gmina: Dobrcz migjscowos(: Koziele:

ulica: bez nazwy nr domu: nr lokalu: kod pocziowy.

jednostka ewidencyjnalobrgb ewidencyjny/nr driatii ewidencyjne;.
) Droga gminniz

2}

tr

" Na przykiad budynek mieszkainy, budynek imwentarski, groga gminna



INFORMACJA uzu PELNIAJACA DO WNIOSKU O POZWOLENIE NA BUDOWE LUB ROZBIORKE. ZGLOSZENIA BUDOWY
LUB PRZEBUDOWY BUDYNKU MIESZKALNEGO JEDNORODZINNEGO ORAZ OSWIADCZENIA O POSIADANYM PRAWIE

DO DYSPONOWANIA NIERUCHOMOSCIA NA CELE BUDOWLANE (B-4)

£
1. Prosze oznaczy¢ znakiem X odpowiedni formularz, do ktdrego dofaczana jest niniejsza informacja:

@ wniosek o pozwolenie na budowe tub rozbidrke (B-1) E oswiadczenie 0 posiadanym prawie do dysponowania nieruchomossia
na cele budowlane (B-3)

] zgioszenie budowy lub przebudowy budynku mieszhainego
jednorodzinnego (5-2)

2. Tuprosze wpisa¢ dodatkowe informacje:
(w przypadku miewystarczajacego miefsca ponizej, kolejne informacie prosze podat na karkach formaty A4 oraz poniiej podat ficzbg ich stron)

liczba dodatkowych stron informacii uzupetniajace;:

1.Pelnomocnictwo

! 2.Umowy Uzyczenia

: 3 Pismo Urzedu Gminy Dobrez o statuscie projektowanej drogi

4 Uzgodnienie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
5 uzgodnienie przez Gminna Spolke Wodna w Dobrezu
6.Uzgodnienie Zakladu Uslug Komunalnych w Dobrezu
7.Uzgodnienie Enea

8.Uzgodnienie Orange Polska S.A.

9.Decyzie i zawiadomienia 0 wylaczeniu gruntu z produkcji rolnicze]
| 10.Opinia Geotechniczna

| 11.Mapa do celow projektowych

1]

MOBZGZOJJ@M)WJ/UM

' Data oraz czytetny podpis inwestora lub asoby upowazinione] do dzatania w jegs imisniy



2. Projekt uchwaly w sprawia uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrcz za zasadng

(skarga z dnia 13 paZzdziernika 2020 r. - przewlekloic}

Przedlozony projekt opiniuj¢ negatywnie.

Przedmiotem analizy przedlozonego dokumentu nie byla ocena podjetej decyzji o
uznaniu skargi za zasadna.

Zastrzezenia projektu uchwaly budzi uzasadnienie, ktére zgodnie z § 1 projektu
uchwaly winno stanowi¢ wyjasnienie przyczyn podigtej decyzj:.

7 uzasadnienia projektu uchwaly wynika, Ze prace zwigzane z opracowaniem
dokumentacji projektu drogi Kozielec-dé1 trwaja od 2 lat, w zwiazku z czym skarga na
opieszato$¢ Wéjta Gminy Dobrez jest zasadna.

Rada nie wyjasniata jakie czynno$ci zostaly podjete przez Wojta w sprawie, jakie prace
zostaly wykonane, na jakim etapie jest opracowywanie dokumentacji. Sam okres prac
wynoszacy 2 lata nie moze §wiadczy¢ o przewleklosci danego postgpowania.

Uznanie skargi za zasadng albo za niezasadng $wiadczy o jej merytorycznym
rozpoznaniu. Z uzasadnienia projektu uchwaly nie mozna wywnioskowaé, aby do owego
merytorycznego rozpoznania doszlo. Nalezy podkresli¢, Ze organ stanowigcy jednostki
samorzadu terytorialnego podejmujacy uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi ma obowiazek
sporzadzenia jej uzasadnienia, gdyz takie uzasadnienie warunkuje kontrolg legalnosci
sprawowang, przez organ nadzoru, a w szczeg6lnosci pozwala oceni¢, czy zostala ona podjeta
po rozwazeniu caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu dowodowego i dokonaniu jego
wlasciwej oceny.

Rada Gminy w badanej uchwale powinna zawrze¢ uzasadnienie zasadnosci skargi.

=ADCA FRAWNY
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UCHWALA NR uicosieassiisonsi
RADY GMINY DOBRCZ

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Dobrez

Na podstawie art. 18b ust. I ustawy z dnia 8 marca 1990 1. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2020r.
poz. 713 11378), wzwigzku zart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U.z 2020 r. poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§l Po rozpatrzeniu skargi z dnia 12 pazdziernika 2020 r. (wphyw 13 pazdziernika 2020 ) na Wojta
‘Gminy Dobrcz, uznaje sie skarge za zasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do ninigjszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczace] Rady Gminy Dobrez, zobowigzujae do
poinformowania Skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 r. Przewodniczaca Rady Gminy Dobrcz przekazata na rece Przewodniczace
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji skarge z dnia 12.10.2020 r. (wplyw 13.10.2020 r.) ‘mieszkanki Widk
na Wojta Gminy Dobrez, celem zbadania zasadno$ci zarzutéw zawartych w skardze,

Skarga dotyczy zachowania Wajta Gminy Dobrcz na zebraniu wiejskim w dniu 29.09,2020r. w
sotectwie Woki

Komisja po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze skargg, dokonala wnikliwej analizy stawianych zarzutéw.

Badajac zasadno$d zarzutéw dokonala przestuchania nagrania z przebiegu zebrania. Zapoznata sig z
trescig protokéhu z zebrania wiejskiego. Dowod Zal. Nr 1 kserokopia protokétu z zebrania wiejskiego
odbytego w dniu 29.09.2020r. Czlonkowie komisji przeprowadzili tozmowy z uczestnikami zebrania.
Dowod 1 odwiadczenia. Zal. Nr 2 do uzasadnienia.

W $wietle zbadanych dokumentow i analizie przedmiotu skargi jakim jest zachowanie Wéjta Gminy
Dobrez ha zebraniu wiejskim w solectwie Wioki komisja stwierdzita, ze taki sposob zachowania
nie przystoi urzednikowi publicznemu, aw szezegblnosei Wojtowi Gminy, ktory winien shuzy¢
mieszkancom i odnosié si¢ do nich z nalezytym szacunkiem, ktérego niestety zabraklo ze strony Wajta
Gminy Dobrez zardwno wobec mieszkaficow solectwa Wioki i gosci obecnych na zebraniu wiejskim,
tym bardziej, ze to Wéjt Gminy zwolal zebranie.

Wobec powyzszego komisja postanawia uznac skarge za zasadna.

Rada Gminy Dobrez podzielita argumentacje Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji i proyjela jg za wlasng
Z tego wzgledu skarge 7 dnia 12.10.2020r. Na Wéjta Gminy Dobrcz naleiato uznac za zasadng z
przyezyn okreslonych powyiej. '

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrez niniejszym informuje, Ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwiazku z art. 238 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje Zaden srodek odwolawcezy ani

$rodek zaskarzenia.
/ﬁm/ﬁ‘f JCZ?
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Urzad Gminy

Protokél nr 1/2020 w Dobrezy

z zebrania wiejskiego Solectwa Wieki  Wpi. :
w dniu 29 wrzesnia 2020 roku Dnia 0. vs. 2020

Odbytego w lokalu §wietlica wiejska we Widkach AL gt

Zebrariie zwolano na wniosek Wojta Gminy Dobrez
Na ogdlng liczbg uprawnionych mieszkaricéw 236 obecnych na zebraniu bylo 15 na podstawie zalgczonej
listy obecnosci.
Zebranie otworzyl/a soltys Wick Pan Leszek Zwara
Zebraniu przewodniczyla Leszek Zwara
Zebranie protokotowatl Jarostaw Kaznica
W zebraniu-udzial wzeli
Andrzej Berdych — Wéjt Gminy Dobrez
Jan Niemalski ~ radny Gminy Dobrez
Antoni Bigaj—radny Gminy Dobrez
‘Tadeusz Zamtyriski — radny powiatu bydgoskiego
Jarostaw Kaznica —przedstawiciel Urzedu Gminy

[y

QoA e

Porzgdek zebrania;
Otwarcie zebrania.
'W-ybé,rr-pr:zewodniczqqego zebrania i protokolanta.
Stwierdzenie waznoéci zebrania.
Podzial érodkdw z funduszu soleckiego na 2021 rok wraz z zmiang funduszu na 2020 rok
Informacje gminne.
‘Wolne wnioski i zapytania.
Zamkniecie zebrania.

O B G0 e

Ad. 1.

Otwarcia zebrania dokonal/a soltys Wik Pan Leszek Zwara i przedstawil zebranym gosci,

Ad2.

Jednoglosnie na przewodniczacego zebrania wybrano Pana Leszka Zware

Natomiast na protokolanta wybrano Jaroslawa Kaznica

Ad.3.

Na podstawie listy obecnogci przewodniczacy zebrania stwierdzit quorum w pierwszym / drugim terminie,

Ad4.

Podzial érodkéw z funduszu soleckiego na 2021 rok i zmiana fundusza na rok 2020:

Soltys Wiok Leszek Zwara w porozumieniu z Radg Solecks zaproponowal pozostale érodki z funduszu na
rok 2020 wydatkowaé w nastepujacy spos6b: zmiana polega na: zmniejszeniu — festyn (materialy)

2.000,00 z1; zwigkszeniu: budowa drogi tzw. Akacjowa 2.000.00 z1.



ZA=15

PRZECIW=(
WSTRZYMALO SIE=0

Wydatkowanie érodkéw z funduszu soleckiego na rok 2021 w kwocie 23.640,30 z1 w nastepujacy sposéb:

1. budowa drogi tzw. Akacjowa - 13.000,00 zt
2. dwa projekty oéwietlenia - 7.000,00 zt
3. festyn (materialy) - 3.640,30

Glosowanie:

ZA=15

PRZECIW="0

WSTRZYMALO SIE=0

Ad.S.—'Informacje:-gminne. L

Wojt Andrzej Berdych przedstawil informacje o gminie, oméwil sytuacje zwigzang z koronawirusem
COVID-19, o zasadach w funkcjonowaniu $wietlic. Poinformowal zebranych o niepodnoszeniu podatku od
nieruchomoséci, podatek rolny réwniez bedzie zachowany na dotychczasowym poziomie. Przekazal
réwniez zebranym informacjg o pracowniku ODR Minikowo, ktéry w kazdy wiorek w godz. 8% — 13%0 w
siedzibie Urzedu Gminy bedzie dostepny dla rolnikéw.

Wéjt przekazal informacje

* Wspomnial réwniez o wplywie érodkéw z Funduszu
Inwestycji Lokalnych w kwotcié ponad 1.000.000 z1, co bedzie stanowilo wkiad wiasny przy staraniu si o
dofinasowanie na budowe drég z Funduszu Drog Samorzadowych w Stronnie i Magdalence.
Przedstawil informacje o zwrocie ponad 160-u hektaréw w Strzelcach Gémych, o zajeciu komorniczym
plonéw rolnych, ktére bez zbioréw kukurydzy szacowane sg na ok. 285.000 21, oraz przekazal wiadomosé
0 przetargu ustnym z dnia 24 wrzesnia br. na dzierzawg wspomnianych gruntéw na okres 1-go roku, ktéry
osiggnal ceng w wysokosci 270.000 z1 i wygral go rolnik ze Strzelec Gérnych. Oméwil réwniez rekordowy
budzet, ktéry wyniesie ponad 60.000.000 z} i wydatkach na o§wiate. Przekazal informacja 0 podpisywanej
umowie w dniu § paZdziernika br. umowie na dofinansowanie budowy placow zabaw przy szkotach w gm.
Dobrez. Wéjt poinformowata ponadio zebranych o wplywie wniosku min. radnych Nieznalskiego i
Zamiynskiego, a dot. ujecia w budzecie gminy na przyszly rok érodkéw niezbednych na wykonanie ronda
w Strzelcach Gérnych oraz éciezki przy ul. Diugiej i chodnika ze Strzelec Gornych do Strzelec Dolnych.
Wspomnial réwniez o planowanym spotkaniu z dyrekiorem ZDW, przedstawicielem marszatka
wojewbdztwa oraz radnymi, ktére bedzie dotyczylo inwestycii na drogach wojewédzkich.
Wojt omowil zasady funkcjonowania oérodka zdrowia, wnioskowal do zebranych o zalozenie profilu
zaufanego, ktéry znacznie ulatwi prace lekarzy, oraz skladanie droga mailowa wrioskéw o recepte.

Przekazal réwniez informacje o toczacych sig postgpowaniach na dziatalnoé wojta.

Ad. 6. Wolne wnioski i zapytania.

Tadeusz Zamtyriski wypowiedzial si¢ na temat wniosku o ujecie frodkéw w budzecie, wspomnial, ze na
komisjach i wizjach lokalnych w latach ubieglych byly one opiniowane pozytywnie, oméwil temat ronda w
Gadeczu i droga z Gadecza do Widk, za kwotg ok. 10.000.000,00 zi, budowa powinno zostac rozpoczeta w



przysziym roku. Wywolany do odpowiedzi Antoni Bigaj poinformowal zebranych, ze temat ronda i $ciezki
i chodnika w Stizelcach Gérnych jest omawiany od kilku lat i brak jest wystarczajgee) loSci Srodkéw w
budzecie na ich realizacje. zadal pytanie o wyliczenia kosztdw realizacji budowy &ciezki na
kwote blisko 2.000.000,00 zI, wojt wyjasnil, iz na te inwestycjg zostal przygotowany kosztorys na
wspomniang kwote.

:zapytata czy planowane spotkanie z m.in. dyrektorem ZDW bedzie otwarte dla mieszkaricow,
wojt przekazal, ze spotkanie bgdzie zamknigte 1 bedzie dotyczylo inwestycji na drogach wojéwédzkich

zapytal-o plany gminy na odzyskanych grunty, wojt wyjaénil, iz dzierzawa jest tylko na jeden
rok i bedzie przygotowana optymalna koncepcja dzierzawienia gruntéw na prazyszle lata. Padlo pytanie o
zbior folii rolniczych, wojt omowil temat. wnioskowal 0 unormowanie éwiecenia sig lamp na
terenie gminy. . izadal pytanie 0 wydluzenie czasu pracy Sali gimnastyczne] w Dobrezu,
w6t przekazal, ze ma zaplanowane spotkanie z prezesem GLKD Dobrcz, prezesem Wisly Strzelce Géme
oraz pracownikiem odpowiedzialnym za sport. Pan Leszek Zwara ‘wrioskowal 6 wyréwnanie drég na

terenie solectwa.

AdT
Zamkniecia zebrania dokonal/a Leszek Zwara.

Przewodniczacy zebrania:




Lista obecnosci z zebrania wiejskiego
:Solectwa Wi6ki

z dnia 28 wrzesnia 2020 roku
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Projeky

zdnia 10 grudnia 2020 r.

UCHWALA NR ...
RADY GMINY DOBRCZ

W sprawie uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez za zasadna

Na podstawie art. 18b ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. 22020 1. poz. 713
11378), wzwigzku zart. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
{Dz. U. z 20201 poz. 256, 695 i 1298), Rada Gminy Dobrez uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 12 pazdziernika 2020 1. (wplyw 13 pazdziernika 2020 1.) na Wojta Gminy
Dobrez, uznaje si¢ skarge za zasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczgcej Rady Gminy Dobrez, zobowiazujac do
poinformowania Skarzgcego o sposobie zalatwienia skarg:,

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 15.10.2020 r. Przewodniczgea Rady Gminy Dobrez przekazala na rece Przewodniczacej Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji skarge zdnia 12.10.2020 1. (wphyw 13.10.2020 1) mieszkanki WIdk na Wojta

Gminy Dobrez, celem zbadania zasadnoéci zarzutdw zawartych w skardze.

Skarga dotyczy zachowania Wéjta Gminy Dobrez na zebraniu wiejskim we wsi WiOki.

Komisja po wnikliwej analizie przedmiotu skargi jakim jest zachowanie, ktdre nie przystoi urzednikowi
publicznemu, a w szczegélnosci Wojtowi, ktory winien stuzy¢ mieszkaficom i odnosi¢ si¢ do nich z nalezytym
szacunkiem, ktorego niestety zabraklo ze strony Wojta Gminy Dobrcz wobec mieszkaficow Wiok i godci
obecnych na zebraniu wiejskim, postanawia uzna¢ skarge za zasadng. Przemawiajg za tym informacje od
naocznych $wiadkow obecnych na zebraniu, pokrywajgce sig z opisem przebiegu zebrania zawartym w skardze.

Pouczenie:

Rada Gminy Dobrez niniejszym informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposabie
zalatwienia skargi w rozumieniu art, 237§ 3wzwigzku zart. 238§ 1 ustawy zdnia 14 czerwea 1960 L
Kodeksu postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden érodek odwolawczy ani $rodek
zaskarzenia.

id: 2157C5F6-A39A-4974-9252-F40AGE | EO9FB. Projekt Strona |
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4. Projekt uchwaly w sprawia uznania skargi na Wéjta Gminy Dobrez z zasadng

(skarga z dnia 12 paZdziernika 2020 r.)

Przediozony projekt opiniuje negatywnie.

Przedmiotem analizy przediozonego dokumentu nie byla ocena podjetej decyzji o
uznaniu skargi za zasadna.

Zastrzezenia projektu uchwaly budzi uzasadnienie, ktére zgodnie z § 1 projektu
uchwaty winno stanowié wyjasnienie przyczyn podjetej decyzji.

Z uzasadnienia projektu uchwaly wynika, ze Wit Gminy Dobrcz niewlasciwie
zachowywat si¢ na zebraniu wiejskim we wsi Wioki. Z uzasadnienia projektu uchwaly nie
wynika, na czym owe niewlasciwe zachowania mialoby polegaé. W wuzasadnieniu
przywolywani s naoczni $wiadkowie owego niewlasciwego zachowania. Z treéci uzasadnienia
nie wynika czy $wiadkowie zdarzenia byli przeshuchani, a w konsekwencji czy material

dowodowy w sprawie zostal wlasciwie zebrany i rozpatrzony.

Uznanie skargi za zasadng albo za niezasadng §wiadczy o jej merytorycznym rozpoznaniu. Z
uzasadnienia projektu uchwaly nie mozna wywnioskowa¢, aby do owego merytorycznego
rozpoznania doszto. Nalezy podkredli¢, ze organ stanowiacy jednostki samorzadu
terytorialnego podejmujacy uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi ma obowiazek sporzadzenia
jej uzasadnienia, gdyz takie uzasadnienie warunkuje kontrole legalnosci sprawowang przez
organ nadzoru, a w szczeg6lnosci pozwala oceni¢, czy zostata ona podjeta po rozwazeniu
caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu dowodowego i dokonaniu jego wiasciwej oceny.

Rada Gminy w badanej uchwale powinna zawrze¢ uzasadnienie zasadnogci skargi.

RADCs 2RAWNY
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Protokot nr 1/2020
z zebrania wiejskiego Sotectwa Wléki
w dniu 29 wrzesnia 2020 roku

Odbytego w lokalu §wietlica wiejska we Widkach
Zebranie zwolano na wniosek Wéjta Gminy Dobrez
Na ogdlna liczbe uprawnionych mieszkaficéw 236 obecnych na zebraniu bylo 15 na podstawie zalaczonej
listy obecnosci.
Zebranie otworzyl/a soltys Wiok Pan Leszek Zwara
Zebraniu przewodniczyl/a Leszek Zwara
Zebranie protokolowal Jarostaw Kaznica
W zebraniu udzial wzieh P
1. Andrzej Berdych — Wojt Gminy Dobrcz
2. Jan Nieznalski — radny Gminy Dobrcz
3. Antoni Bigaj — radny Gminy Dobrecz
4. Tadeusz Zamlynsk — radny powiatu bydgoskiego
5. Jarostaw KaZnica — przedstawiciel Urzedu Gminy

Porzqdelgf_z»ebrania:
Otwarcie zebrania.
Wybér przewodniczacego zebrania i protokolanta.
Stwierdzenie waznosci zebrania.
Podziat srodkéw z funduszu soleckiego na 2021 rok wraz z zmiana fundoszu na 2020 rok

(-

Informacje gminne.
Wolne wnioski i zapytania.
Zamkmniecie zebrania.

R A wR

Ad. 1.
Otwarcia zebrania dokonal/a sottys Widk Pan Leszek Zwara i przedstawil zebranym gosci.

Ad2.

Jednoglotnie na przewodniczacego zebrania wybrano Pana Leszka Zwarg

Natomiast na protokolanta wybrano Jarostawa Kaznica

Ad3.

Na podstawie listy obecnosci przewodniczacy zebrania stwierdzil quorum w pierwszym / drugss terminie.

Ad4.
Podziat érodkéw z fanduszu soleckiego na 2021 rok i zmiana funduszu na rok 2020:

Soltys Widk Leszek Zwara w porozumieniu z Rada Solecks zaproponowal pozostate $rodki z funduszu na
rok 2020 wydatkowaé w nastgpujacy sposob: zmiana polega na: zmniejszeniu — festyn (materialy)
2.000,00 z}; zwickszeniu: budowa drogi tzw. Akacjowa 2.000.00 zl.
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ZA=15
PRZECIW= 10
WSTRZYMALO SIE=0

Wydatkowanie érodkoéw z funduszu soleckiego na rok 2021 w kwocie 23.640,30 zt w nastepujacy sposob:

1. budowa drogi tzw. Akacjowa - 13.000,00 zt
2. dwa projekty o$wietlenia - 7.000,00 z
3. festyn (materialy) -3.640,30

Glosowanie:

ZA=15

PRZECIW= 0

WSTRZYMALO SIE=0

Ad 5. Informacje gminne.

Wojt Andrzej Berdych przedstawil informacje o gminie, omowil sytuacje zwigzana z koronawirusem
COVID-19, o zasadach w funkcjonowaniu §wietlic. Poinformowal zebranych o niepodnoszeniu podatku od
nieruchomosci, podatek rolny rowniez bedzie zachowany na dotychczasowym pozomie. Przekazal
réwniez zebranym informacje o pracowniku ODR Minikowo, kt6ry w kazdy wtorek w godz. 8% — 1330 w
siedzibie Urzedu Gminy bedzie dostgpny dla rolnikéw.

Wajt przekazal informacjg na temat wplywéw do budzetu w zwigzku ze sprzedaza firmy ROMANIK
Bydgoskiej Fabryce Obrabiarek do Drewna (podatek od nieruchomosci na poziomie ok. 125.000,00 zt
rocznie) 1 zwrotowl zaleglego podatku od ww. firmy. Wspomnial réwniez o wplywie $rodkéw z Funduszu
Inwestycji Lokalnych w kwocie ponad 1.000.000 zi, co bedzie stanowilo wkiad wlasny przy staraniu sie o
dofinasowanie na budowe drog z Funduszu Drog Samorzadowych w Stronnie i Magdalence.

Przedstawit informacj¢ o zwrocie ponad 160-u hektaréw w Strzelcach Gémych, o zajeciu komorniczym
plondow rolnych, ktore bez zbiordéw kukurydzy szacowane sa na ok. 285.000 zt, oraz przekazal wiadomos¢
o przetargu ustnym z dnia 24 wrzesnia br. na dzierzawg wspomnianych gruntéw na okres 1-go roku, ktéry
osiggnal ceng w wysokosci 270.000 z1 i wygral go rolnik ze Strzelec Gomych. Omoéwil rowniez rekordowy
budzet, ktory wyniesie ponad 60.000.000 zt i wydatkach na o$wiate. Przekazal informacja o podpisywanej
umowie w dniu 6 pazdziernika br. umowie na dofinansowanie budowy placow zabaw przy szkolach w gm.
Dobrez. Woéjt poinformowata ponadto zebranych o wplywie wniosku m.in. radnych Nieznalskiego i
Zamtyfiskiego, a dot. ujecia w budzecie gminy na przyszly rok érodkéw niezbednych na wykonanie ronda
w Strzelcach Gornych oraz Sciezki przy ul. Diugiej i chodnika ze Strzelec Gomych do Strzelec Dolnych.
Wspomnia! roéwniez o planowanym spotkaniu z dyrektorem ZDW, przedstawicielem marszalka
wojewodzta oraz radnymi, ktére od

Wojt oméwit zasady funkcjonowania osrodka zdrowia, wnioskowal do zebranych o zaloZenie profilu
zaufanego, ktoéry zmacznie ulatwi pracg lekarzy, oraz skladanie droga mailowa wnioskéw o recepte.
Przekazal rowniez informacje o toczacych sie postepowaniach na dziatalno$¢ wojta.

Ad. 6. Wolne wnioski 1 zapytania.

Tadeusz Zamtynski wypowiedziat si¢ na temat wniosku o ujecie srodkéw w budzecie, wspomnial, Ze na
komisjach i wizjach lokalnych w latach ubieglych byly one opiniowane pozytywnie, oméwit temat ronda w
Gadeczu 1 droga z Gadecza do Wik, za kwotg ok. 10.000.000,00 zi, budowa powinno zostaé rozpoczeta w

rw




_przysziym roku. Wywolany do odpowiedzi Antoni Bigaj poinformowat zebranych, ze temat ronda i §ciezki
i chodnika w Strzelcach Gémych jest omawiany od kilku lat i brak jest wystarczajacej ilosci $rodkéw w
budZecie na ich realizacjg. Pan zadal pytanie o wyliczenia kosztow realizacji budowy $ciezki na

kwote blisko 2.000.000,00 z}, woéjt wyjaénil, iZ na te inwestycie zostal przvgotowany kosztorys na

wspommniang kwots.
_ zapytala czy planowane spotkanie z m.in. dyrektorem ZDW bedzie otwarte dla mieszkanicow,
wéijt przekazal, ze spotkanie bedzie zamknigte i bedzie dotyczylo inwestycji na drogach wojewddzkich.
¢ zapytal o plany gminy na odzyskanych grunty, wojt wyjasnil, iz dzierzawa jest tylko na jeden
rok i bedzie przygotowana optymalna koncepcja dzierzawienia gruntéw na przyszle lata. Padlo pytanie o
zbidr folii rolniczych, wojt omowil temat. Pan * . wnioskowa! o unormowanie §wiecenia sie lamp na
terenie gminy. zadal pytanie o wydtuZenie czasu pracy Sali gimnastycznej w Dobrezu,
wojt przekazal, ze ma zaplanowane spotkanie z prezesem GLKD Dobrez, prezesem Wisly Strzelce Géme
oraz pracownikiem odpowiedzialnym za sport. Pan Leszek Zwara wnioskowal o wyréwnanie drog na
terenie solectwa.

Ad.7
Zamkniecia zebrania dokonal/a Leszek Zwara.

i



URZAD GMINY

W DOBRCZU
ul, Diuga 50
Sb‘—[)E'.’LDobrcz .
woj. kujawsko-pomorski¢ ; ’
.t gm §34356 Dobrcz, dnia 16 listopada 2020 roku.
tJrzad Gminy
A f}\ }Ll BTk
Wi, Pani
S8, T 2020
e Klara Nowakowska
f\rﬂqw# zal, QJ Przewodniczgca Komisji Skarg, Wnioskow
"B Q“dt)éirw | Petycj

B0G.033.10.20.2020

Odpowiedz na skarge

na zachowanie Wajt Gminy Dobrcz podczas zebrania wiejskiego ztozona przez Panig Angelike Fac.

Wnosze o odrzucenie powyzszej skargi, gdyz dotyczy ona emocjonalnych odczuc skarzacej

a nie konkretnych zarzutdw, ktdre zwigzane bytyby z ponizszymi czynnosciami.

Zgodnie z trescig art.227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢:

a) zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wiasciwe organy albo przez ich
pracownikow, '

b) naruszenie praworzadnosci,

c) naruszenie intereséw skarzacych,

d),_grzewlekfe fub biurokratyczne zatatwianie sprawl

e) nienalezyte zatatwienie wniosku bgd? te? niezalatwienie wniosku w terminie okreslonym
przez ustawe albo wskazanym przez organ w zawiadomieniu.

Zatem przedmiotem skargi moga byc wszelkie czynnosci prawne i faktyczne lub tez brak
czynnosci wiasciwych organdw lub ich pracownikdw (Z. Janowicz, Kodeks..., s. 520).

Tak w orzecznictwie sadow administracyjnych jak réwniez w ocenach dokonywanych przez
komentatorow zagadnienia przyjmuje sie w sposob jednoznaczny, iz przedmiotem skargi jest
dziatanie lub zaniechanie dziatania organu, jego pracownikow, w zakresie jego ustawowych

obowigzkow.

Zatem bez watpienia w zakres skargi nie wchodzi zachowanie Wojta Gminy Dobrcz na
zebraniu wiejskim. Tym samym pismo z dnia 12 paidziernika 2020 r. z uwagi na wskazany w
nim zakres, w mojej ocenie nie stanowi uzasadnionej skargi, o ktorej mowa w art.227 k.p.aga
co do odczud skarzgcej nie jestem w stanie sie odniesc.
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